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Uluslararasi iletisim: Neden Yeni Bir Yayin?

8-12 Ekim 2009 tarihlerinde Paris’te rECTOR T R
yapilan IV. Enternasyonal’in 7. Diinya Ernatic
Kongresi Subat 2010’dan itibaren bir -
politik yayin ¢ikartmaya karar verdi:
Uluslararas: iletigim.
Dort ayda bir La Vérité-Gergek ¢ik-
maya devam edecek. Gergek’in teorik
karakteri, Marksizm’i teorik ve ideo-
lojik olarak savunma miicadelesindeki Beaadia o s
acik ihtiyaca 6nem verecek. DANS LAQUELLE COND
Karar metninde de dzetlendigi gibi bt
bu iki yaynin cgercevesi ve gayesi
gerek IV. Enternasyonal’in gerekse
onun seksiyonlarmin orgilitlenmesi ve
iiye kazanmasi i¢in merkezi bir arag
olmaktir:

Politik miicadelenin ve oOrgiitlenmenin
aract olarak Uluslararasi Iletisim’in
iretilmesi (yayinlanmasi ve gevirisinin
yapilmasi) bu sayfalarda yonelimlerini
yansitacak olan seksiyonlarla politik
diyalogun kuvvetlendirilmesini de kap-
sayacaktir. Teorik yaymimiz Gergek’te
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oldugu gibi yazi kurulu Uluslararasi B Imperialism
Sekreterya tarafindan olusturulacaktir. :
Uluslararas1 Sekretarya’nin  Yiirlitme
Kurulu, yaymin hazirlanigindan yayin- Workers Strke at

Honda Factories

lanmasina kadar yaymin biitiin {ire- e —

CHINA EUROPE BELGIUM

Drive To Break
Up the Nation

Crisis in the
European Union

timini saglayacaktir. Bu yaym IV.
Enternasyonal’in kolektif drgiit¢lisii olmalidir.

Bu yeni yaymin amact kiiresel durumun ¢eligkili unsurlari tizerine diigiinen
biitiin militan ve okurlara siniflar miicadelesine miidahalede rehberlik etme-
ye ve IV. Enternasyonal’e yeni iiyeler kazanmaya yardimet olmaktir.
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Bu Sayi

Yayin Kurulu

Sevgili okuyucularimiz,

Uzatilmis bir aradan sonra yine beraberiz. Kuskusuz bu dénemde
TEKEL iscilerinin eylemi, Gazze’ye Ozgiirliik hareketi gergevesinde
Tiirkiye — Israil arasinda yasanan ve halen yasanmakta olan gerilim,
Iran operasyonunun yaklasmasi, Yunanistan halkinin kapitalizmin
krizine kars1 ayaklanmasi gibi pek ¢cok 6nemli siyasi gelismeye tanik
olduk. Elinizdeki sayiyla bu gelismelerle ilgili tartismaya bir katki
sunmak istiyoruz.

Saymmiz kurucu meclis {izerine iki yazi ile aciliyor. Ik yazida Sadi
Ozansii bir kez daha bu taktigi inceliyor ve sosyalistler arasinda yaygin
hale gelmis temel hatalar1 analiz ederek bir kurucu meclisin giincelligi-
ni ve gerekliligini ifade etmeye galisiyor. Yasin Kaya ise kurucu meclis
talebini basta ABD ve AB emperyalizmi olmak {izere bir biitiin olarak
emperyalizmden kopus miicadelesi baglaminda inceliyor. AKP’nin
sozde demokratiklesme programi ve miiflis Kiirt agilimi kargisinda
tereddiitte kalip anayasa degisikligine kars1 boykot ¢agrist yapan sos-
yalistlerin kurucu meclis taktigini incelemeleri, bagimsiz bir sinif poli-
tikast olusturmanin temel gereklerinden biri olarak duruyor.

TEKEL direnisi pek ¢ok diger seyin yani sira is¢i sinifinin miica-
delesinin temel sorunlarindan olan aygit sorununu da giindeme getirdi.
Kamil Karaaga¢’in yazisi bu sorun konusunda Marksist literatiiriin
geemis tahlillerini hatirlattiktan sonra TEKEL direniginin seyrini akta-
riyor ve bu ikisi arasinda bir bag kurmaya galisiyor.

Yunanistan’da krize kars1 baglayan devrimci hareket ulusal plan-
da baglar baslamaz IMF ve AB’nin devreye girmesiyle uluslararasi
bir karakter kazandi. Basta AB olmak iizere emperyalizmin ulusla-
rarasit kurumlart Yunanistan’da hi¢bir devrimci kazanim olmamast
icin dogrudan miicadele veriyorlar. IV. Enternasyonal Uluslararasi
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Sekreteryasi’nin aldig1 karar Yunanistan’daki iiretim araglarinin 6zel
miilkiyeti rejimini koruyan IMF ve AB diktasina son verilmesini giin-
deme getiriyor.

IV. Enternasyonal 7. Diinya Kongresi yayin politikasinda bir degi-
siklik yaparak La Vérité/Gergek dergisinin periyodunu dort aya ¢ikard:
ve daha giincel meseleleri ele almak, dogrudan bir kolektif orgiitcii
islevi gérmek iizere Uluslararasi Iletisim aylik olarak ¢ikmaya basladi.
Uluslararasi iletisim’den segilen yazilar1 bu sayidan itibaren dergi-
mizde bulabilecekseniz. Ayrica Uluslararast Iletisim’in Ingilizce ve
Fransizca sayilarini edinmek i¢in bizle temasa gecebilirsiniz.

Uluslararasi Iletisim’den yer verdigimiz iki yaz1 Avrupa’da dolas-
makta olan krize deginiyor. Christel Keiser, Belgika Anvers’teki Opel
fabrikasinin kapanmasim1 ABD emperyalizminin Avrupa is¢i siifi-
na saldirist olarak yorumluyor ve bu cercevede sendikalarda ETUC
vasitasiyla yiikseltilmekte olan korporatizm tehlikesine isaret ediyor.
Dominique Ferre’nin kaleme aldig1 diger yazi ise kriz nedeniyle sorgu-
lanmaya baslanan Avro Bdlgesi ve bir biitiin olarak AB’nin durumunu
degerlendiriyor ve buna kars1 Avrupa Birlesik Sosyalist Devletleri for-
miiliintin glincelligini hatirlatiyor.

Uluslararasi Iletisim’den yer verdigimiz bir diger yaz Brezilya Isci
Partisi’nin (PT) 4. kongresi iizerine. Markos Sokol, Lula’nin azami
gorev siiresinin dolmasi nedeniyle yerine Dilma Roussseff’i se¢tirmek
istedigi kosullarda bir kez daha partiyi tekrar is¢i siifinin taleplerini
savunacak cizgiye getirme miicadelesini aktariyor.

Uluslararas1 Iletisim’den bu sayida yer verdigimiz son makale
Lucien Gauthier’in Iran dosyasi. Onceki saymmizda Erdem Evcil’in
kaleme aldig1 iran yazisiyla beraber dniimiizdeki dénemde gok ihtiyag
duyacagimiz bir yazi olabilir.

Eskiden beri 6zellikle Birlesik Sekreterya c¢evresi tarafindan dile
getirilen “V. Enternasyonal”, IV. Enternasyonal’in lekesiz bayrag: kul-
lanilmak istendiginden somutluk kazanmamisti. Ne var ki Venezuela
Devlet Bagkant Hugo Chavez’in ¢agrisi bazi devrimci Marksist ¢evre-
lerde genis yanki buldu. Andreu Camps yazisinda bu siirecin igerigini
ve Birlesik Sekreterya’nin tutumunu inceliyor.

Bu sayimizda yer verdigimiz son makale Pavlusko Imsirovic imzali.
Imsirovic Srebrenitsa katliami ¢ercevesinde halen yaratilmakta olan
politik atmosferi inceliyor, bir Yugoslav olarak o doénem yasanan,
ancak lilke diginda bilinemeyen gergekleri hatirlatiyor ve son tahlilde
sovenizm ve NATQO’ya tabi pasifizmin nasil ayn1 amaca hizmet ettigini
gosteriyor.

Dort ay sonra goriismek tlizere, hosgakalin.
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Bir Kez Daha
Turkiye'de
“Kurvcu Meclis”
Taktigi Uzerine

Sadi OZANSU

Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm dergisinin
son sayilarinda gerek Tiirkiye’de Kiirt meselesinin ¢ozii-
mil baglaminda, gerek Tiirkiye’nin emperyalizme bagim-
liliginin zayiflatilmas: anlaminda ve gerekse eksiksiz bir
siyasal demokrasinin fethi miicadelesinde bir “kurucu
meclis” siariyla harekete gegmenin 6nemi iizerinde 1srarla
durdum. (Bkz. “Diinya Durumu, Ortadogu ve Tiirkiye”
baslikli makale, PGB Sosyalizm, Kasim 2007, Say1 38;
“Ulusal Bagimsizlik ve Siirekli Devrim” baglikli maka-
le, PGB Sosyalizm, Nisan 2008, Say1 39; “ 29 Mart
Secimlerinin Tiirkiye Politikasina Etkileri” baslikli maka-
le, PGB Sosyalizm, Nisan 2009, Say1 40) Siraladigim
biitlin bu konularin ¢éziimii anlaminda bir kitle seferber-
ligine yol agabilecek tek taktigin bir kurucu meclis siar1
oldugunu artik bir kez daha anlatmayacagim. Sadece,
uluslararast sinif miicadelesi deneyimlerinin sonucunda
ortaya ¢ikan bu taktigin iilkemizde ne anlama geldiginin
ve nasil kullanilmas1 gerektiginin iizerinde durmaya cali-
sacagim.




Sosyalizm

Bugﬁne kadar ortodoks Marksist gelenegin diinya sinif miicadelesi-
ne kazandirdigi tarihsel bir kazanim olan “kurucu meclis” taktigi
ile ilgili aldigim biitiin elestiriler esas olarak Tiirkiye sosyalist hareketi
icindeki devrimci Marksist kesimlerden ve onlarin izleyicilerinden
geldigi i¢in anlatmak isteyeceklerim ayni zamanda Tiirkiyeli devrimci
Marksistlerin “ikameci” anlayislarin pesine takilarak zaman iginde
nasil kendi koklerinden de uzaklastiklarini sergilemek olacak. Umarim
bu yazi1 bir nebze olsun Tiirkiyeli devrimci Marksistlerin yillarm kis
uykusundan uyanmalarina yardimer olur.

Dunyaya Turkiye’den bakmak yerine
Turkiye’ye dunyadan bakmak!

Tiirkiye sosyalist hareketinin Stalinist versiyonlar1 bizzat Stalinizmin
“tek tilkede sosyalizm” ya da daha popiiler bir ifadeyle “milli komii-
nizm” anlayislari nedeniyle enternasyonalizmden uzak durduklar
bilinir. Tirkiye’nin devrimci Marksist akimlart kuskusuz boyle bir
elestirinin muhatab1 degildirler, olamazlar. Ancak enternasyonalizm
sadece ig¢i sinifinin kurtulus miicadelesinin diinya 6l¢eginde yiiriitiil-
mesi gerektigini tekrarlamaktan ibaret olmayip ayni zamanda diinya
capinda demokratik merkeziyet¢i bir orgiitlenmeyi de daha basin-
dan itibaren kurmayi giindemin bas sirasina oturtmak oldugundan,
Tiirkiyeli devrimei Marksistler bu konuda oldukca geri kalmislardir.
Yanlis anlasilmasin PGB Sosyalizm grubunu bu elestirinin diginda tut-
mak niyetinde degilim. Ger¢ekten de PGB Sosyalizm hem gegmisinde
hem de daha birkag yil 6ncesine kadar burada anlatilmasi ¢ok uzun yer
alacak nedenlerden dolay1 enternasyonalist bir érgiitlenmenin disinda
kalmigtir. Cesitli “enternasyonalist” orgiitlenmeler i¢inde yer alan dev-
rimci Marksist yapilarin da bu uluslararasi orgiitlenmelerin “ikameci”,
“uvriyerist”, “kariyerist” ve kati “biirokratik” anlayiglari nedeniyle
Tiirkiye’de smif miicadelesine damga vurmalart neredeyse imkansiz
hale gelmistir.

Diinyanin bir¢ok geri ya da yar1 bagimh kapitalist iilkesinin dev-
rimci Marksistleri bu alanda Tiirkiyeli devrimci Marksistlerden daha
ileri noktalardadirlar. Bunun nedenlerinin kuskusuz arastirilmasi gere-
kir. Akla gelen ilk neden Tiirkiye’deki devrimci Marksist hareketlerin
yillarca bir “elit” hareketi olmanin digina ¢ikamamis olmast ve sinifin
onciilerinin basinciyla enternasyonalist bir Orgilitlenmenin pargasi
olmaya yanagmamis olmalaridir. Oysa ki Tiirkiye’ye gore her agidan
daha bilylik imkansizliklar i¢inde bulunan tilkelerde enternasyonalist
siif orgiitliiliigiine uzanmak daha hizli olabilmistir. Iste devrimci
Marksizmin olmazsa olmazi olan enternasyonalist érgiitlenme anlayi-
sinin bu disinda kalig1 Tiirkiye sinif miicadelesine pahaliya patlamistir.
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Tiirkiye devrimci Marksistlerinin gergek bir enternasyonalist orgiit-
lenmenin disinda kalmis olmalarimin bir diger nedeni de Tiirkiye’deki
Stalinist ve merkezci akimlarin basinci altinda yasamalarndir. Oysa
cok 1iyi bilinen bir gercektir ki, Tiirkiye nin biitiin Stalinci ve merkezci
akimlar1 12 Eyliil gibi ¢ok da siddetli olmayan (Latin Amerika askeri
diktatorliikleriyle kiyaslandiginda) bir askeri darbenin Oncesinde ve
sonrasinda politik ve Orgiitsel olarak iflas etmisler ve yenilgiye ugra-
mislardir. Bu yenilginin biitiin sorumlulugunu Amerikanci askeri dar-
benin vahsetinin iistiine atarak isin icinden siyrilmaya ¢aligmaktadirlar.
Ne yaziktir ki, ayn1 Stalinist ve merkezci yapilar bugiin de halkin kar-
sisma onciiliik iddiastyla cikabilmektedirler. iste bu durumun suglusu
Tiirkiye devrimci Marksist hareketidir. Bunun 6zelestirisi hep birlikte
yapilmak zorundadir.

Stalinist ve merkezci gruplarm devrimci Marksistler {izerindeki
basinci derken, bundan kastettigim kuskusuz siddet degildir. Basing,
yerelin abartilmasidir. Gergekten de yerel bizdeki kadar abartildigin-
da evrensele eklemlenmek neredeyse imkansiz hale gelmektedir. O
zaman da enternasyonalist orgiitlenme tali hale gelmekte ve diinyaya
Tiirkiye’den bakma egilimi gliglenmektedir. Oysa ki olmas1 gereken,
yerelin uluslararasina kendi rengini katmasi, ama buna karsilik ulus-
lararasinin da yerele daha engin bir ufuk sunmasidir. Oysa bizde dyle
farkl tarihsel gelismeler vardir ki, sanki diinyanin bagka higbir tilke-
sinde yasanmamustir! Bizde ulus-devlet insasinda Ittihat ve Terakki ve
daha sonra Kemalizm gibi 0yle diinya istisnai durumlar yasanmistir ki
diinyada kimsenin akli almaz! Veya ulus-devlet insasinda bizde yapilan
zulim diinyanin bagka hi¢bir gecikmis ulus-devlet insasinda yasan-
mamustir! Iste benzer komik algilamalarin giiniimiizde hala 12 Eyliil
1980’1 abartmaktan bir farki olmasa gerek. Aslinda bunu bir tiir kendini
begenmislik olarak nitelemek pek de yanlis olmasa gerek.

Diinyaya Tiirkiye merkezli bakis ister istemez bazi hatali tahlillerin
kolaylikla giindeme gelmesine neden oluyor. Giinliikk politikada son
derece biiyiik hatalarin yapilmasina neden olan bu bakis agisinin yol
act1g1 bazi sorunlar1 agsagida anlatacagim.

Hata 1: “Turkiye emperyalist

hiyerarside kendine yer bulabilir ya da
emperyalistlesebilir!” yaklagimi

Tiirkiye sosyalist hareketinde var olan “emperyalizm igsel bir olgg-
dur” yaklagimiyla a¢ilimmi Dr. Hikmet Kivilcimli’da bulan ve Is

Bankasi’nin kurulusuyla Tiirkiye’de finans kapitalin, bir bagka ifadeyle
kapitalizmin en st evresinin gelisiminin basladigini vurgulayan yak-
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lasim aslinda birbirini tamamlamaktadir. Her ne kadar “emperyalizm
bir i¢sel olgudur” yaklagimim ilk ortaya atanlar Tiirkiye’nin emper-
yalistlesmesinden ziyade tiimiiyle emperyalizmin kontroliine girdigini
vurgulamak istemislerse de, onlarm ardillar1 bunu biraz daha farkl
bir bicimde tam da nasil oldugunu tanimlayamadiklari bir tiir “emper-
yalistlesme” olarak goriliyorlar. Bu “emperyalistlesmenin” gostergesi
olarak da 6nce Ozal donemi acilimlarini, simdi de AKP nin bélgesel
politikalarin1 6ne c¢ikariyorlar. Dr. Hikmet Kivilcimli yaklagimiyla
ilgili olarak daha once yazdigimdan bu kez herhangibir yorumda
bulunmayacagim. Bununla birlikte her iki yaklasimin da ¢ok ciddi bir
teorik yanilgidan hareket ettiklerini gostermeye ¢alisacagim. Temel
yanilgt sudur ki: Kapitalizmin emperyalist evresinde iiretici giicler
gelismemektedir ve bunun sonucu olarak da herhangibir bagimh
iilkenin emperyalistlesmesi miimkiin degildir! Kuskusuz baz1 yari-
somiirge iilkeler istisnai konjonktiirel kosullarda kapitalist hiyerarside
bir iki basamak yukari ¢ikabilirler, ama bu durum onlar1 hi¢bir bigimde
emperyalist lilkeler kervanina katmaz. Uluslararas1 kapitalizmin biiytiik
savag sonrasi yasadigi, yaklasik 60 milyon insanin (¢ogu geng isgiicii
olan) olimi pahasina yiikselen ve kapitalizmin altin ¢agi olarak da
nitelenen 1945-1974 aras1 yillar, ciiriiyen sistemin uzatmalar1 olarak
degil de kapitalizmin yeniden canlanmasi olarak géren Mandel tiirii
Marksist iktisat¢ilarin hatasidir bu. Nitekim ayn1 Mandel Kapitalizmin
Ugiineii Cagi adli yapitinda iiretici giiglerin gerilemesine iliskin Lenin
ve Trogki’nin Marksist formiiliinii sorgulamanin yani sira, 6zellikle
60 ile 70 yillar1 arasinda kapitalizmin iiretici giligleri yeniden gelistiren
bir yeni ¢aga girdigini ileri stirmiistiir. Mandel ve tilmizleri yazdiklar
say1siz makalede yeni emperyalist {lilkelerin dogmakta oldugunu ileri
siirmiislerdir: Iran, Brezilya, Giiney Kore ve Suudi Arabistan gibi.
Bilindigi gibi uluslararas1 kapitalizm 1974’ten itibaren inkitalarini
tiiketmis ve 2008’den bu yana da tarihinin tanik oldugu en biiytik krizle
sarsilmaktadir. Iste bu iiriiyen kapitalizm i¢inden bolgesel de olsa yeni
bir emperyalist odagin (Tiirkiye) figkiracagimi varsaymak Mandel’in
boom doneminde kurmus oldugundan bile ¢ok daha biiylik bir hayal
olsa gerek. Tarihinin tanimis oldugu en bilyiik 6zellestirmeler ve satis-
larla biitiin stratejik isletmelerini ya yok etmis ya da yerli tageron sir-
ketlerle “ortaklik” zemininde bunlar1 ¢okuluslu emperyalist sirketlere
peskes cekmis, iiretken sermayesinin ¢ok dnemli bir boliimii ¢okuluslu
sirketlerin kontroliinde olan, tarim1 ve hayvancilig1 ¢cokmiis, rafinerile-
rini satmis, elindeki bankalar1 bile ¢oken Yunanistan’in bankalarina ve
finans sirketleriyle diger emperyalist {ilkelere satmak zorunda kalmus,
geng niifusunun %25°1 issiz kalmig bir iilke kendi iiretici gii¢lerini
bdyle pervasizca imha ederken nasil olur da “bolgesel bir emperyalist
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giic” haline gelebilir? Diger bir ifadeyle Tiirkiye nin bolgesel politika
yapmaya kalkigsmasi1 “emperyalist” bir odak haline gelmeye baslama-
sindan degil, herseyi higbir sinifsal direnis olmadan satabilmis olma-
sindan, muazzam kara para girisinden (Afganistan sayesinde) ve tabii
diinya kapitalizminin igine girdigi biiylik krizin yarattig1 bosluktan
yararlanabilme becerisini gostermesindendir sadece. Yoksa “Anadolu
Cakallar1”’nin AKP hiikiimeti altinda palazlanmasindan degil! Sunu hig
unutmayalim ki Ortadogu’nun tek emperyalist iilkesi 1rk¢1 Israil’dir ve
zaten Tiirkiye de ileri teknoloji gerektiren her alanda ( bilgisayar ve
genetik) Israil’e bagvurmaktadir.

Tiirkiye’nin emperyalistlestigi hatali yaklagmmi su biiyiik politik
hatay1 yapmaya siiriikkleyecegi i¢in proletarya acisindan c¢ok biiyiik
bir tehlikedir. En u¢ 6rnek olsun diye sdyliiyorum, giiniin birinde
Danimarka Tiirkiye’ye savas acarsa uluslararasi proletarya Leninist kri-
terlere gore Tiirkiye’deki rejimin karakterine bakmaksizin Tiirkiye nin
yaninda yer almalidir. Ayni sekilde gene aykir1 6rnek olmasi igin
sOylilyorum, Tirkiye ile Yunanistan arasindaki bir savasta da proleter
enternasyonalizmi Tiirkiye’nin yaninda yer almay1 gerektirir. Meseleye
hangi tlilkenin ordusunun daha giiglii oldugu agisindan bakilmaz, hangi
tilkenin emperyalizmin destegini alacagi a¢isindan bakilir. Benzer
sekilde Brezilya ile Isvicre arasindaki bir savasta denge, askeri acidan
muazzam Olgekte Brezilya’dan yana olmakla birlikte uluslararasi pro-
letarya Brezilya’nin zaferi i¢in tavir almalidir.

Hata 2: “Carlik Rusya’sinin Osmanli Devleti
gibi bir yari-somiirge ulke oldugu” yaklagsimi
Tiirkiye sosyalist hareketi Marksist formasyonunu biiyiik 6l¢iide dev-
rim Oncesi Rusya’nin politik miicadelelerinin deneyimleri iizerinden
sekillendirdi. Orgiitlenme teorisini oradan edindi, propaganda ve ajitas-
yonun nasil yapilmasi gerektigini oradan 6grendi, burjuva demokratik
devrimle sosyalist devrimin i¢ i¢e geg¢misligini oradan aldi vs. Ama
Rusya’nin Carlik doneminde de emperyalist bir iilke olduguna pek
fazla dikkat etmedi. Esas itibariyle Moskova ve Petrograd merkezli bir
sehir devrimi olan Ekim devriminde bu sehirlerde muazzam bir sanayi
proletaryasinin yogunlagsmis olmasina dikkat etmekle birlikte Rusya’y1
da biraz Osmanli devleti gibi gérdii. Oysa ki Rusya XX. ylizyilin bagin-
da heniiz bir burjuva devrimi yasamamis emperyalist bir {ilkeydi. Hem
Rusya’da kapitalizmin Gelismesini hem de Geberen Kapitalizm:
Emperyalizmi kaleme almis olan Lenin Carlik Rusya’sinin karak-
terinden ¢ok emin oldugu i¢in emperyalist Almanya ile emperyalist
Rusya arasindaki savasta hakli olarak her iki {ilkenin proletaryasimnin
da silahlarin1 kendi burjuvazilerine ¢evirmeleri gerektigini, yani dev-
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rimci bozgunculuk taktiginin izlenmesini salik verdi Bolsevik Parti’ye.
Eger Lenin Rusya’y1r emperyalist bir iilke olarak telakki etmeseydi,
emperyalist Almanya’'nin saldiris1 karsisinda kayitsiz sartsiz onun
basindakilerden bagimsiz olarak savunulmasindan yana olurdu. Oysa
Bolsevikler gergek enternasyonalistler olarak emperyalist “anayurdun”
savunmasini ellerinin tersiyle bir kenara ittiler. Ulkeyi sadece ve sadece
proletaryanin iktidar1 ele gegirmesi durumunda savunacaklarini ileri
stirdiiler. Dolayisiyla yari-somiirge olan Osmanli Devleti emperyalist
iilkelerin iggaline ugradiginda enternasyonalistlerin yapmasi gereken
iilkedeki rejimin karakterine bakmaksizin Osmanli devletinin isgaline
kars1 ¢ikmak, bu savasa karst kayitsiz kalmamakti. Zaten bunu yap-
madan padisahin elinden iktidar1 da almaniz miimkiin olmazdi. Iste
bu yiizden de milli miicadelenin basini ¢eken Kemalistler, milliyetci
kiiciik burjuvalar ve burjuvalar olarak ardindan iktidarin da sahibi
oldular. Bu miicadelenin basini kim ¢ekse iktidarin sahibi o olacakti,
onlar ¢ektiler onlar iktidar oldular.

Buradan c¢ikartilmast gereken politik sonu¢ su olmalidir: Genel
olarak emperyalizme bagimli yari-somiirge iilkelerde emperyalizm-
den bagimsiz bir burjuvaziden s6z etmek miimkiin degildir. Bununla
birlikte bazi istisnai kosullar bazi iilkelerde milliyet¢i burjuvalarin
ya da kiiciik burjuvalarin emperyalizme kars1 olmak istediklerinden
ya da isteyeceklerinden daha ileri adimlar atmalarma neden olabilir.
Tiirkiye’de bunun olup olmayacagmi gorecegiz, soz gelimi Saadet
Parti burjuvazisinin ne yapacagimi gorecegiz. Ama su bir gergek ki,
Irak’ta Baas burjuvazisi direniyor, Venezuela’da Chavez’in arkasinda
milliyetci kiigiik burjuvazi ve burjuvazi var, Zimbawe’de bu iilkenin
siyah burjuvazisi Mugabe’nin arkasinda emperyalizme kars1 direniyor,
gecmiste Iran’da burjuva Musaddik emperyalizme karsi direnisini
hayatiyla 6dedi, Cezayir’de Fransiz emperyalizmine karsi bagimsiz-
lik savasini bir burjuva olan Ben Bella’nin bagkanligini yaptigi FLN
(Halk Kurtulug Cephesi) yiiriittii. Hepsinden 6nemlisi Kiiba’daki anti-
emperyalist miicadeleyi baslangigta hi¢ de komiinist/sosyalist olmayan
Castro Onderligi yiiriittii. Bir kiiclik burjuva milliyetgisi olan Castro
ve Onderligi olaylarin seyri i¢inde sosyalist devrimin basini ¢ekme
noktasina geldiler. Demek ki, anti-emperyalist bir miicadele kendi seyri
icinde kii¢iik burjuva bir 6nderligi bile tiretim araclarimin 6zel miilkiye-
ti rejimine son verecek bir sosyalist devrime kadar gétiirebiliyor.

Hata 3: “Kurucu Meclis bizim kendi
meclisimizdir” yaklagimi

Kurucu Meclis higbir sekilde is¢i, asker ve kdylii sovyetlerinin (kon-
seylerinin) yerini tutamaz. Kurucu Meclis burjuva sinifinin bir meclisi-
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dir, sovyetlerse emekg¢i siiflarin. Birincisi burjuva simifinin iktidariin
bir bigimidir, digeri is¢i sinifinin. Bizim kurucu meclis taktigini ileri
stirmemizin nedeni Kkitlelerin verili biling diizeylerine gdre hareket
etmemizdendir. Heniiz kendi siniflarinin iktidarina inanmamus kitlelere
“hadi iktidar1 ele gecirin!” denmez. Isciler kendi iktidarlarinin zorun-
lu olduguna ikna olduklarinda zaten kendi sovyetlerini olusturmaya
baslayacaklardir. Ama is¢i sinifi bunu giinliik miicadelesi i¢inde fark
edecektir. Siif bilinci miicadele i¢inde sigramali olarak geliseceginden
kimbilir belki de kurucu meclis bile olusmadan sovyetlere gecilecektir.
Ama normal bir gelisme seyri icinde, biz, siyasal demokrasisinin en
geliskin bi¢imi olan kurucu meclisi talep ederiz. Bu meclis bizim kendi
meclisimiz olmayacagindan onun iginde is¢i smifinin mevzilerini
genisletmeye ¢alisiriz. Emperyalizm ¢aginda burjuvazinin higbir ilerici
karakteri olmayacagindan, siyasal demokrasiyi de isci sinifi getirmeye
calisacak, burjuvazi buna direnecektir. Biz, kitlelere Kiirt meselesinin
¢cOzlimiiniin kurucu meclisten gegecegini, emperyalizmden bagimsizlik
meselesinin kurucu meclisten gegecegini, kdyliiniin toprak meselesinin
kurucu meclisten ge¢ecegini, barig meselesinin kurucu meclisten gege-
cegini sOyleyecegiz. Eger bizim de i¢inde biiyiik bir ihtimalle azinlik
olarak yer alacagimiz kurucu meclis bu sorunlar1 ¢ézemezse, biitiin bu
¢oziimsiizliiklerin nedeninin {iretim araglar {izerindeki 6zel miilkiyet
rejiminin siirdiiriilmeye calisilmasi oldugunu sdyleyerek isci kitlelerine
bu sorunlar1 ¢o6zmek icin kurucu meclisin yerine kendi 6zorgiitlerini
(konseyleri) kurmalart c¢agris1 yapacagiz. Tabii biitiin bu gelismeler
sinif miicadelesinin gelisme dinamiklerine ve devrimci partinin is¢i
smift ve yoksul koyliilik igindeki etki giiciine bagh olarak sekillene-
cektir.

Sonug olarak proletaryanin iktidar miicadelesinde kurucu meclis
taktigini ortaya c¢ikartmayan bir siyasal yapilanmanin afaki genel-
lemeler disinda somut bir adim atma becerisine sahip olamayacagi
goriilecektir. Bu taktigi kullanmaktan imtina eden bir devrimei parti de
cocukluk hastalig1 evresini heniiz agamamis bir yap1 olarak kalmaya
mahkum olacaktir. Her kosul altinda kitlelere siirekli olarak “Yasasin
Isci Meclisleri” gagris1 yapmak da olur olmaz her kosul altinda genel
grev cagris1 yapmaktan ¢ok farkli degildir.

Sonug¢

Bir kez daha tekrarlamakta fayda var: Kurucu Meclis talebinin bugii-
niin Tiirkiye’sindeki somutlanisi, genel oyla gerceklesecek nispi temsi-
le dayali bir kurucu meclis se¢iminin giindeme getirilmesidir. Bdyle bir
secimde kurulu biitiin partilere segcimlere dzgiirce katilma hakki, her-
kese esit propaganda hakki taninacak ve kurucu meclis adaylarinin 6n
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secimle belirlenmesi zorunlu olacaktir. Kurucu mecliste is¢i sinifinin
devletten ve sermayeden bagimsiz hattini temsil etme iddiasinda olan
partilerin birinci hedefi, bu meclisin {ilkeyi emperyalizmden bagimsiz
olarak yonetmesini talep etmek olacaktir. Gene bu kurucu meclis tilke-
deki Tiirklerle Kiirtlerin esitligini yasal glivenceye alacagindan halklar
arasindaki olas1 bir bogazlagsma ya da kirimi1 imkansiz hale getirecek ve
barig1 saglayacaktir. Halklar arasindaki ¢atismay1 onleyecek bu mec-
lis, bolgedeki barisin da giivencesi olacaktir: Tiirkiye’nin basta ABD
emperyalizminin talepleri dogrultusunda yurtdisina gonderdigi biitiin
askeri birlikler geri ¢agrilacaktir. Afganistan’da ve Liibnan’da askeri
birligimiz kalmayacagi gibi diinyanin herhangibir mazlum halkinin
tepesine de asker gonderilmeyecektir. Tiirkiye biitiin komsulariyla barig
icinde yasayacaktir. Bu g¢ercevede bir savag oOrgiitii olan NATO’dan
cikilacak, biitiin ABD iisleri kapatilacak, emperyalistlerle imzalanmis
biitiin ikili anlagsmalar fesh edilecektir. Ortadogu’da gergek bir savas
kiskirticisi olarak faaliyet gsteren irke1 Israil devletiyle biitiin baglar
kesilecektir. Bu kurucu meclisin is¢i simifi bilesenleri, isci sinifi tize-
rindeki biitlin 6rgiitlenme engellerinin (sendikal, politik) kaldirilmasi
icin sonuna kadar miicadele edecekler ve bu kurucu meclisin en genis
siyasal demokrasi araci haline gelmesini saglamaya ¢alisacaklardir.
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€mperyalizm
Karsisinda
Kurucu Medlis

Yasin KAYA

Bugiin Tiirkiye baglaminda merkezi sorun emperyalizm-
dir. Ortak miicadelenin cephesi anti-emperyalizm olmali-
dir. Bu temelde, IV. Enternasyonal ve Tiirkiye Birlesik Isci
Partisi anti-emperyalist miicadele taktigi olarak Kurucu
Meclis’i onermektedir. Kurucu Meclis bir gecis talebidir,
sosyalizm yolunda bir aractir. Islevi, kitlelerin seferberlik
halinde harekete gegirilmesi ve bilinglerinin iist seviye-
lere tasinmasiyla sinirlidir. Bu islevi gergeklestirdiginde,
bizzat kitleler tarafindan yetersiz goriilecek, yikilacak
ve yerine sovyetler kurulacaktir. Bu yazi, Kurucu Meclis
talebinin bugiin Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu emperya-
list iliskilerden kopusu i¢in 6nemi, bu talebin icerigi ve
devrimci miicadele igindeki yeri tizerinedir.

Emperyalizm ve Demokrasi

Abdestli kapitalistlerin sdzciilerinden Ali Bulag, katildig1 Yazi Isleri
adli programda Tiirkiye nin bir an énce ABD’nin istedigi reformlari
yapmasinin gerekli oldugunu, bu reformlar1 yaparsa ABD’nin Irak’tan
cekilme siirecinde rol oynayacagini, jeo-stratejik giiclinlin artacagini
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sOylemisti. Programi yoneten gazeteci Rusen Cakir, giiliimseyerek
bu goriisiin emperyalizmle birlikte demokrasinin gelecegi anlamina
gelip gelmedigini sordugunda ise bildik teraneyi tekrarlamisti Bulag:
“Elbette kendi dinamiklerimizle demokratiklesmek isteriz ama bu miim-
kiin olmuyorsa....” Tirkiye’yi Ortadogu’daki emperyalist savasin koy-
nuna at; kandan, vahsetten ekonomik ve politik ¢ikar bekle... Bunun
adina demokratiklesme de!.. Kapitalistlerinki nasil bir abdestse, hi¢bir
ahlaksizlik bu abdesti bozmuyor...

Bulag’m pervasizca dile getirdigi emperyalizm sayesinde demokra-
tiklesme tezi ¢ok bildik. Portekiz ve Ispanya’da cuntalardan parlamen-
ter sisteme gegise ‘demokrasiye gecis’ ad1 verilmisti. Aslinda bu siireg
bu {lilkelerin emperyalist diinyaya alt siralardan eklenme siirecinden
baska bir sey degildi. Sonra Dogu Avrupa’nin paramparg¢a edilmesine
‘demokrasiye gecis’ dediler; her tiirlii kitle orgiitiinii ¢okerttikten sonra
da buralardaki demokrasiye ‘sivil toplumsuz demokrasi’ adini verdiler.
Bu ornekler ¢ogaltilabilir.

Bizim memleket baglaminda ise, patronlarin ¢ikarina uygun diisen
Avrupa Birligi ile entegrasyon siireci ‘demokratiklesmenin’ tek yolu
olarak sunuldu. Neredeyse tiim ‘demokratiklesme’ siire¢lerinde oldugu
gibi bizde de cogu emek Orgiitleri onderlikleri bu siirece destek verdi-
ler, ondan medet umdular. Ama artik AB’nin emperyalist karakteri ve
AB emperyalizminin demokrasinin hi¢ bir tanimina uymayan pratikleri
ozellikle 6n devrimci durum i¢indeki Yunanistan baglaminda ayyuka
ciktl. Avrupali halklarin kabarisina ABci onderlikler dar geliyor. Bu
atesin Tirkiye’ye si¢ramasi, Tirkiye halklarinin ve isgilerinin AB
karsisinda, emperyalizm karsisinda cephelesmesinin miimkiinat kosul-
lar1 artiyor. Bu durumda dogru onderlik, strateji ve taktik hayati nem
tastyor. Briiksel’den yonetilmeye karsi Kurucu Meclis talebinin bu
baglamda merkezi 6nemi burada.

AB’yi emperyalist bir proje olarak tanimlarken, bu projenin
Amerikan emperyalizmiyle gobekten bagli oldugunu unutmamak gere-
kiyor. Yazmin ilerleyen satirlarinda bahsedecegimiz gibi, Amerikan
emperyalizmi karsisinda AB’den medet umanlarin yaninda, gliniimiiz
kosullarinda cesitli dozlarda milliyetcilik ve Islamcilikla AB’nin kar-
sisinda konumlanmak isteyenler, Amerikan emperyalizminin vahsi
politikalarinin kucagina oturmaya hazirlaniyorlar. Bu yiizden Briiksel
emperyalizmini Washington emperyalizminden ayr1 diislinmemek sart.
Bu noktada Briiksel-Washington bagmin siyasi iktisadi tarihini kisaca
hatirlayalim; Avrupa krizinin dinamiklerini kisaca gosterelim.
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Washington-Briiksel Emperyalizmi

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Almanya ihracata yonelik biiyiime
stratejisi i¢in uygun bir ortam buldu. ABD jeo-politik ¢ikarlar1 dog-
rultusunda (siz bunu “emperyalizmin selameti” i¢in diye okuyun) i¢
pazarini Alman sanayi irlinlerine agti, Almanya’ya sermaye aktardi;
Alman Mark’inin ihracat i¢in elverisli olan diisiik kur seviyelerinde
tutulmasima izin verdi... Amerikan emperyalizminin koynunda biiyti-
yen Almanya’nin yonetici siniflarina diisen ise ‘is¢i sinifi’ sorununu
halletmekti. Sendikalarla ve sosyal demokrat giiclerle isbirligi yaparak,
iicret politikalarinin emek maliyetlerini arttirarak patronlarin Avrupa
piyasasindaki rekabet giiciinii azaltmasini engellediler. Boylece ihra-
cata dayali biliylime stratejisi saglama alindi. Almanya harap olmus
altyapisini yeniden insa edip, hizla biiyiidii; Amerika’nin Avrupasi i¢in
giiclii bir kale haline geldi.

Almanya ve Avrupa’nin diger merkez iilkelerinin ekonomik biiyii-
mesindeki ABD faktoriinii gormeyenler, Avrupa’nin ABD’ye karsit
emperyal bir gli¢ odag1 olacagini diisiindiiler. Maalesef ¢iiriiyen kapi-
talizmin en iyi analizlerinden birini yapan Mandel bile bu koroda bora-
zan ¢aldi. Hizin1 alamayanlar Amerika karsisinda Avrupa’y1 savunma-
ya basladilar. Bu zirva kanlarina karigti, Avrupali komiinist partilerin ve
sozde birgok sol orgiitiin ABciligine zemin hazirladi.

Oysa AB, ABD destekli gibi merkez iilkelerin dayatmasindan baska
bir sey degildi. AB’nin asil iglevi ya dogrudan emek piyasasini esnek-
lestiren kanunlarla is¢i siifinin kazanimlarina saldirmak ya da tye
iilkeleri kokugmus rekabet diinyasina c¢ekerek, bu rekabette basarili
olabilmeleri i¢cin emek ticretlerini ve kazanimlarini tirpanlamaya zorla-
mak oldu. Bu saldirinin zirvesi Avro alaninin olusturulmasiydi. Tarihte
biraz geriye gidecek olursak, 1973 yilinda Bretton Woods sisteminin
cokmesiyle birlikte Avrupa’daki g¢evre iilkelerine para birimlerinin
degeriyle oynayarak kisa vadeli rahatlama yolu a¢ildigini gorebiliriz.
Uzun vadede biiyiime saglamasa da paranin degerinin diisiiriilmesiyle
bir iilkenin ihracat giiclinii arttirmak anlamina gelen devaliiasyonlar
Avro’ya gegene kadar bircok iilkede kullanilmisti. Oysa Avro’ya gegil-
mesiyle birlikte bu {ilkeler bu araci kaybettiler. Zira artik kuruyla oyna-
yabilecekleri bir paralar1 kalmadi. Oyunun kurali “piyasani disa ag, dis
piyasalara girebilmek icin rekabet et”ti; bu oyunda basarili olmanin tek
yolu ise emek maliyetlerini kismak, yani ig¢i sinifinin tiim kazanimlari-
na saldirmak, iicretleri alasagi etmek, go¢cmen is¢ileri kuralsiz vahsice
somiirmek haline geldi. Kisaca, Avrupa’da “kim iscisini daha fazla
somiirecek?” yaris1 basladi. Emperyalizmin somiirii yarisinda haklar
bir bir tirpanlanirken, patronlar ‘demokrasi’ yalanlarindan yilmadilar.
Isci siifinin 6nderlikleri de bu yalanlara kanmaktan...
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Avrupa’nin Krizi

Diger ¢evre Avrupa lilkelerinde oldugu gibi Yunanistan’in Avro alani-
na girmesiyle birlikte, ticaret ve kamu agiklarinin zirve yapmasi; bu
dar bogazin AB’nin sansolyelerine, kara sovalyelerine, papazlarina
kokusmus saldirilari igin kurumsal destek sagladi. Oyle ki, Maastricht
Anlasmasi temelinde 1997°de imzalanan Istikrar ve Biiyiime Pakti,
Avro alanina dahil olan {ilkelere iki biiytik yiikiimliiliik getiriyordu: (1)
Bir iilkenin yillik biitge agig1 o iilkenin Gayri Safi Yurti¢i Hasilasi’nin
% 3’linil gegemez. (2) Bir iilkenin milli borcu GSYH’ sinin % 60’11
gecemez. Almanya, Fransa ve oOzellikle Avro alaninda olmasa da
AB’nin temel ayaklarindan olan Ingiltere bu ihlalleri sik sik yapsa da
bu ihlaller, ¢evre iilkelerin kiskaca alinmalariin bahanesi oldu.

Yunanistan baglaminda, AB’nin ¢6ziim olarak sundugu ise borglari
daha fazla borg¢la kapatmaya calismak ve bor¢ 6demelerini geri ala-
bilmek i¢in ‘kemer sikma politikalar1® adi altinda halklarin kazanmis
oldugu haklar1 tirpanlamak. Bu recete cercevesinde, dzellestirmeler
artacak, paranin satin alamayacagi hicbir sey kalmayacak, parasizin
alabilecegi hicbir sey olmayacak, emeklilik yasi ¢cok yiikselecek vs.
Yunanistan’in yonetici simiflar1 bu ‘¢éziime’ ¢oktan ‘eyvallah’ dedi.
Ispanya, Portekiz, italya’nmn patronlari ve patroncular sirada bekliyor.
Fakat Avrupa halklar1 direniyor.

Avrupa’da muhalefetin Yunanistan gibi {ilkelerin 6niine koydugu
iki ¢0ziim Onerisi var: Bunlarin ilki ‘sosyal Avrupa’, ‘emegin Avrupast’
gibi lakaplar alan reformist talepler silsilesi. Bu silsile i¢inde artik kro-
niklesen ticaret ve kamu biitce agiklarinin giderilmesi i¢in devletlere
biit¢elerini yaparken daha fazla bagimsiz olmasi, zengin {iilkelerden
fakir iilkelere para transferi icin Avrupa Birligi biit¢esinin genisletilme-
si, AB biitcesiyle yeni alanlara yatirim yapilmasi gibi oneriler; rekabet
kosullarinin yarattig1 toplumsal tahribatin azaltilmasi i¢in yiikseltilecek
asgari licretin yayginlagtirilmast, issizlik maasinin/ sigortasinin Avrupa
genelinde kural haline getirilmesi gibi oneriler var. Kisaca daha iyi bir
Avrupa Birligi istegi, daha insancil Avro riiyalari... Bu riiyalar1 kim,
nasil gergeklestirecek? AB’nin mayasinda bulunan saldirgan patron
cikarlarinin nasil istesinden gelinecek? Giiclii devletler buna neden
raz1 gelecek? Bu kosullar altinda Avro muhafaza edilirse Avrupa’nin
dolar ve ABD ekonomik faaliyetleriyle rekabet miimkiin mii? Kisaca,
daha iyi bir Avrupa riiyasi mevcut Avrupa ilerici bir sekilde yikilmadan
nasil gerceklesecek? Cogaltabilecegimiz bu sorular cevapsiz.

Diger ¢oziim daha ilerici. Her iilke Avro alanini terk edebilir, borg-
lar iptal edilebilir, her iilkedeki tiim bankalar tek bir banka altinda
millilestirilebilir, bu milli banka sanayi yatirimlarini finanse edebilir,
iretkenlik arttirilabilir; sermaye akislar1 milli mekanizmalarla denet-
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lenebilir; biiyiik tiretim araclart millilestirilip istthdam muhafaza
edilebilir; ticretsiz saglik, egitim ve sosyal gilivenlik sistemleri ile
toplumsal sorunlarin {istesinden gelinebilir... Bu 6nerilerin igerigi gibi
taktiksel islevi de 6nemli. Zira, kesinlikle hi¢bir burjuvazi bu 6nerilere
yanagmayacak; Avrupa’daki bagimli olan hicbir devlet, bagli olduklar
biiyiik gili¢ler karsisinda da bu ‘riski’” alamayacak... Bu taleplerin yiik-
seltilip gelistirilmesinin tek yolu, tim Avrupa’ya yayilacak, kitleleri
seferberlik i¢inde hareketlendirecek, bunlar i¢in de merkezine sosyalist
miicadele icin yiiriitiilecek anti-emperyalizmi alan, birlesik cepheler...
Gelismelerin seyri hizlanirken, devrimci Marksist orgiitlerin eger dogru
stratejileri dogru taleplerle yiikseltmesiyle kisa zamanda biiylimesinin
alan1 agiliyor. Tarih, devrimci kadrolarin genis birlesik cephelerle bir-
likte biiylimesinin maddi kosullarini hazirliyor.

Sermayenin Dogu Ac¢ilimi

Gelecegi smif miicadeleleri belirleyecek. Fakat emperyalizm girdigi
krizde daha biiyiik siddetle saldirirken; Yunanistan basta olmak iizere
Avrupa’nin ¢evre llkelerinde yasanan 6n devrimci durumu yansitan
direnisler sinif miicadelelerinin savas halinde yasanacagini soyliiyor
bize. Avrupa’daki krizi ve kitlelerin kabarisin1 géren bizim patronla-
rimiz da kara kara disiiniiyorlar. Somiirii sistemlerini AB vasitasiyla
kuvvetlendirmek isteyen, Amerikan emperyalizminin AB dolayiml
hali agizlarini sulandiran biiyiik burjuvazi ve biiylik burjuvazinin parti-
leri, kiigiik ve orta olgekli patronlarla birlikte yiizlinii biraz da Doguya
doniiyor simdilerde. Cumhurbagkan1 uzak Afrika iilkelerine gidiyor,
daha diin neredeyse savasacaklart Suriye’yle ekonomik ahbap oluyor-
lar; Erdogan Iran’1 6viip serbest ticaret anlagmasi i¢in zorluyor; Suudi
Arabistan’daki yatirim projeleri insaat sektdriiniin agzin1 sulandirtyor...
TOBB’un, TUSKON’un yayinlarina bakin; bir ‘Doguculuktur’ gidiyor.
Islam birligi iin tekbirler getiriliyor, Tiirk yakisiklilar1 Arap televizyon
seyircinin seyrine sunuluyor...

Zira, Avrupa’daki finansal kriz, Tiirkiyeli patronlarin Avrupa’ya
endeksli sermaye birikimi stratejisini riske atiyor. Kemer sikma poli-
tikalariyla daralacak talep, Tirkiyeli iireticileri yeni piyasa arayisla-
rina sokuyor. Avrupa’daki kitlelerin kabarislari, hem Istanbul hem de
Anadolu sansarlarin1 korkutuyor. Avrupa piyasalarinda rekabet etmek
icin, sermaye yogun iiretime gecemeyeceginden iscilerin kanlarim
daha fazla sémiirme stratejisi de sinirlarina yaklasiyor. Oyle ki gerek
is¢i smifinin en gilivencesiz ve Orgiitsiiz katmanlarma itilen Kiirt hal-
kinin gerek de ig¢i sinifinin geri kalanimin artan direnisleri, patronlarin
mevcut sermaye stratejisine baski uyguluyor.
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Bu kosullarda, Tiirkiye’nin ‘Dogu A¢ilim1’ cenaze Oncesi diigiin
halaylariyla karsilaniyor. Cliriiyen sistemin tehdidini hisseden Tiirkiyeli
patronlar biiyliik bir hizla biiylk seytana, Amerika’ya sariliyorlar.
Ortadogu’daki isgalin asli unsuru olmak, hem yikimdan hem yeniden
insadan maddi kazang saglamak; Tiirkiye’deki halklar1 savas ortamina
sokup is¢i smifinin ve Kiirt halkinin miicadelelerini sindirmek istiyor-
lar.

Bu y6nelimin basini eskinin kiirek sakalli, simdinin badem biy1ik-
I1 burjuvalart ¢ekiyor. 2000’ler Oncesi, Kemalist ve Batict devlet
Istanbullu burjuvazi tarafindan ele gegirildigi i¢in anti-Kemalist, anti-
devletgi, Dogucu, Islamci bir yénelim izleyen abdestli kapitalistler;
yillar i¢inde sermaye birikimlerini arttirdiklari, sermaye Orgiitlerini
kurduklart ve hepsinden Onemlisi hakim iktidar blogunun onemli
unsuru haline geldikleri igin Istanbullu diger biiyiik sermayedarlarla
el ele kol kola devleti yonetiyorlar ve siiriiklityorlar. 1980°lerin tiifekli
burjuvazisiyle o zamanlarm tiifekli burjuvazisi, simdi kiyamete beraber
yiiriiyorlar, beraber 1slaniyorlar; halklar1 beraber yikima stirtikliiyorlar.
Kurucu Meclis halkin kiyamete siiriiklenisinin oniinii kesmek ve bu
amacla kendi yolunda yiiriimesi i¢in yiikseltilen bir talep.

Yeniden Yapilanan Devlet

Sermayenin uluslararasi ¢evrimlerine katilan her iilkede oldugu gibi,
Tiirkiye’de de devlet yeniden yapilaniyor. Bu yeniden yapilanma,
yine diger iilkelerde oldugu gibi, devlet iktidarmin diger organlardan
yilirlitmeye dogru kaymasini getiriyor. Son anayasa degisiklikleri,
1980lerden beri gesitli yogunluklarda devam eden iktidar yiiriitmede
yogunlastirmanin araglarindan en énemlisi, zincirin en son halkalarin-
dan. Bu anlamiyla proje anayasasiz bir Tiirkiye projesi. Anayasayla
degil kararnamelerle memleketi yonetmenin ugrasi.

Devlet iktidarinin kayisinin diger 6nemli boyutu da, isci orgiitle-
rinin elinden iktidarin tamamen alinmasi. Korporatizm denilen yolla
da olsa, devletin i¢inde giiciinii barindiran is¢i smifi orgiitleri, simdi
yeni-korporatizmle yikiliyor. Isci orgiitlerinin sadece nicel degil nitel
giicli de azaltiliyor. Devletin sendika konfederasyonlarindan, hiikiime-
tin konfederasyonlarina gegiliyor. Ayn1 zamanda, sendikalarin ulusal
orgiitlillikleri yikilip, yerel, fabrika merkezli orgiitlenen sendikalara
doniistiiriilityorlar; bu konfederasyonlarin ulusal politika yapimindaki
giicii bu yiizden kalmiyor. Yiiriitmenin elindeki merkezde toplanan
yerel, gii¢siiz sendikalar.

Devletin yeniden yapilanma siirecinde Tirkiye halklarinin nasil
yonetilecegi (ya da iki anlamiyla da nasil idare edilecegi) sorunu bas
gosteriyor. AKP’nin Kiirt Ac¢ilimi adi altinda yapmaya ¢aligtiklar
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elbette biiyiik Olgiide Kiirt halkin1 kandirip, onderliklerinden kopar-
mak, oylarmi ¢almak. Bu ucuz tarz-1 siyasetin smirlarmi gordiiler,
gorecekler. Fakat daha uzun erimli planlar1 da var. O da Kiirtleri nasil
yonetecegi konusunda bir strateji arayislara dair. Devletin Kurt hal-
kiyla iliskilenme bi¢imini yani rejimi degistirmek istiyorlar. Elbette
etnik Tiirk milliyetgiligi ve ¢iplak siddetle Kiirtleri yonetmeye caligan
eski rejimi higbir sekilde savunamayiz. Fakat her ehven-i ser rejimi
tercih etmek gibi siyasetsiz bir pasiflikte de kalamayiz.

Kiirtleri yonetme bi¢imini degistirmeye ihtiya¢ duymalarinin tek bir
nedeni yok; fakat ana nedenleri kisaca sayabiliriz. Bu nedenlerin bagin-
da Kiirt halkinin direnisi geliyor. Bu direnis kendi i¢inde smifsal bir
bagkaldirma potansiyeli tasiyor. Patronlarin ve patroncularin Kiirtleri
yerinden edip kentlere siiriiklemeye dayanan ‘miilksiizlestirerek ser-
maye birikimi saglama’ yontemleri sinirma dayandi. Is¢i siifinin en
giivencesiz ve Orgiitsliz katmanina zincirlenen Kiirt isciler, Tekel eyle-
minde oldugu gibi en ufak bir kivileimda is¢i sinifi hattinin merkezinde
yer aliyorlar. Kiirt halkinin tazyikiyle Kiirt hareketi 6nderliginin sinif
hattinda siyasete yonelmesinin niivelerini gorebiliyoruz.

Elbette Kiirt hareketinin tarihsel talihsizlikleri bu yonelimin 6niinii
tikiyor. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ve Tirkiye’de is¢i hareketinin
diislisii sirasinda yiikselen Kiirt hareketi, ne uluslararasi diizeyde ne de
ulusal diizeyde anti-emperyalist stnif miicadelesini birlikte yiiriitebile-
cegi aktorlerden yoksun olarak direnise basladi. Bu destekliksizlikte
Tiirk devletine karsi zaman zaman AB’den, zaman zaman ABD’den
medet umma noktalarma geldi. Ama bu tarihsel kosullarin yarattig
tikanikliklarin agilmasimin miimkiinat kosullart ufukta. Avrupa’da
baslayan isyanlar ve yasanan 6n devrimci durum, bir¢ok baska tilkede
Amerikan emperyalizmine kars1 yiikselen direnisler ve olusan cep-
heler; ulusal 6lgekte ise artik yok olmanin tehlikesini iyice hisseden
sendikalarin tabanlarinin tazyikiyle muhaliflesmesi gibi faktorler, Kiirt
hareketinin sinif miicadelesinin i¢inde merkezi bir konuma ge¢me ihti-
malini arttirtyor.

Bu ihtimaller yiikselirken bir yandan AB dolayimli Amerikan
emperyalizmine eklemlenme siireci, bir yanda Ortadogu, Afrika,
Kafkaslara doniik sermaye birikimi stratejisini baglatma gayretleri
icinde yonetici siniflar, Kiirt sorununu bir sekilde ‘halletmek’ istiyor-
lar. Ozellikle Ortadogu’da Amerika’nin diimende oldugu bir bélgesel
giic konumu i¢in bu sart. Etnik milliyetci ve ¢iplak siddete dayali bir
yonetme stratejisinin sinirlart goriildii, goriilityor. Gaye Kiirtler nez-
dinde mesruiyet kazanmak, bunun i¢in kiiltiirel ve smirl politik haklar,
tavizler vermek.
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Fakat bu noktada sunu unutmamak gerekiyor. Bu tiir bir yonetme
strateji degisikliginin kesin olarak gercekleseceginin garantisi yok.
Ozellikle yukarida bahsettigimiz sekilde Tiirkiye eger Ortadogu’da
etkinligini arttirirsa savas ortamimin merkezinde konumlanmak zorun-
da olacak. Tiirkiye halklarin1 bu kiyamete siiriikleyebilmek i¢in onlarin
rizasin1 almasi gerekecek. Savas ortaminda halklarin rizasimi almanin
en bilindik ve kolay yolu ise etnik milliyet¢i ve saldirgan bir ideolojiyi
pompalamak. Ayrica, Ortadogu’daki savasin i¢ine gdmiilmenin dogal
sonucu olarak Kiirt sehirleri savasin cephesine donebilir. Hatta savas
metropollerde yogunlasabilir. Bu durumda kimsenin demokrasi sarki-
lar1 sdylemeye yanasmayacagiin farkinda olunmali.

Bu konjonktiirde, Kiirt hareketinin emperyalizmden tamamen
kopmasi olim kalim meselesi. Bu kopusun gerceklesebilmesi igin
hem uluslararas1 hem de ulusal Ol¢ekte anti-emperyalist cephelerin
Kiirt hareketine dayanak olmasi sart. Devlet iktidar siirekli yiirtitme-
ye kaydirilirken, halklar idare edilecek nesneler olarak goriiliirken,
gercek demokrasi talepleri biiyiik 6nem tasiyor. Demokrasi talebi ve
antiemperyalist seferberlik aract olarak Kurucu Meclis talebi bu tiir bir
konjonktiire verdigimiz cevap.

Kurucu Meclis talebinin konjonktiirel siyasi 6neminin ardindan son
olarak bu talebin icerigi ve devrimci miicadele i¢indeki yerine degine-
rek bitirelim; yaziy1 tartismaya acalim:

Kurucu Meclis

Kurucu Meclis talebi demokrasi talebidir. Genel oy ve demokratik tem-
sil esasina dayanir. Esit propaganda hakki ve se¢im barajinin olmamasi
gibi sekli zorunluluklar talep eder. Kurucu Meclis bir gecis talebidir.
Gegis talebi oldugundan, Kurucu Meclis sovyetlerden farkli bir kurum-
dur. Sovyetlerden farkli olarak Kurucu Meclis’te sadece is¢i sinifi degil
herkes oy kullanabilir.

Tiim sinif Giyelerine esit oy hakki taninmasi Kurucu Meclis talebinin
smiflar stii bir politikayr savundugu anlamina gelmez. Tam tersine,
Kurucu Meclis ancak halk smiflarmin (is¢ilerin, yoksul kdyliilerin,
gencligin...) iradesiyle gergeklesebilir. Giiciinii halktan degil emper-
yalist merkezden alan burjuvazi, sinifsal ¢okiisiini getirecek Kurucu
Meclis’e yanagmayacaktir.

Bu noktada tekrar altini ¢izelim: Bugiin, Tiirkiye’de emperyalizme
bagli olmayan burjuvazi fraksiyonu yoktur. Sermaye birikimini ulusal
Olcekte gerceklestiren, bu yiizden ulusal korumaci bir biiylime modeli
savunacak, anti-emperyalist cepheye katilacak ulusal burjuvazi sadece
bir efsanedir. Kurucu Meclis giiciinii emperyalizmden alan toplumsal
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kuvvetleri digladig i¢in, toplumun iki kutba ayrilmasini saglayacaktir;
anti-emperyalizm hattinda burjuvaziye kars1 bir cephe olugturacaktir.

Kurucu Meclis talebi, belli sekli-demokratik zorunluluklar1 igeren
bir demokrasi talebi olsa da hi¢bir sekliyle ‘demokratik se¢im yasast’
talebine indirgenemez. Zira, Kurucu Meclis’in asli amaci kitlelerin
seferber edilmesidir. Demokrasinin gergek anlami sekli zorunluluklar-
dan ziyade tiim halkin s6z hakkini kazanmasidir. Bu kazanim ancak
kitlelerin birlesik miicadelelerinde seferber olmasiyla gerceklesebilir.
Kurucu Meclis demokrasi miicadelesinin son evresi ya da amaci degil
devrim yolunda bir katalizordiir.

Kurucu Meclis sadece kitlelerin seferberlik halinde tek viicut haline
getirilmesi iglevi tasimaz. Ayni zamanda kitleler i¢in bir bilinglenme
stireci islevi goriir. Bu tiir bir seferberligin kitlelerin biling seviyesinde
bir sigrama yaratacagimi tarih bize gostermistir. Politize olan kitleler,
kendilerine dayatilan kategorilerle degil, smif ¢ikarlarindan dogan
kavramlarla sinifsal giindemlerini tartisacaklardir. Bu siirecte, Kurucu
Meclis kitlelerin artan biling seviyesine dar gelecektir. Kurucu Meclis
tecriibesi, kitlelerin daha iist talepleri sahiplenmesini ve yiikseltmesini
getirecektir. Kurucu Meclis, is¢i meclislerinin, proletarya iktidariin ve
sosyalist devrime gegisin bir aracidir. Islevi bu gegis siireciyle siirli-
dir.

Kurucu Meclis’i savunmak daha iyi bir kapitalizmi savunmak
demek degildir. Bugiin Kurucu Meclis talebi kapitalizmle uyusmaz.
Ciirtiyen kapitalizm ¢aginda Kurucu Meclis talep etmek, sermayedar-
larin karsilayamayacag talepler igin kitleleri harekete gegirir. Clinkii
kapitalizm Kurucu Meclis’i takip edecek politik talepleri bugiin kal-
diramaz. Tersine, Kurucu Meclis talebi, sonu barbarlik demek olacak
kapitalizmin kendi kendine ¢iiriime siirecini, kitlelerin bilingli eyle-
miyle devrimci bir miidahaleyle yikmanm yolunu -yukarida sdylenen
sebepler yiiziinden- agacagi i¢in dnemlidir.

Kurucu Meclis kapitalist devleti kurtarma projesi degildir. Bugiinkii
velvelede, askeri vesayetten demokratik devlete gegis naralarinin yarat-
t181 bulaniklig1 dagitmak i¢in tekrar sdyleyelim: Son kertede, kapitalist
devlette demokrasiye gecis miimkiin degildir. Devletin kendisi gergek
demokrasinin dniindeki en biiyiik engellerdendir. Kurucu Meclis talebi
kapitalist devleti kurtarmaya ¢alisan liberal ya da sosyal demokrat bir
caba degil; kapitalist devleti yikmay1 hedefleyen devrimci bir taleptir.
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Tekel Isiginda Aygit Meselesi

Tekel Isiginda
Aygit Meseclesi

Kamil KARAAGAC

Tekel is¢ilerinin direnisi is¢i sinifinin son dénemdeki en
onemli miicadele deneyimidir. Bu miicadele belli ugrak-
lardan ge¢mis ama is¢iler acisindan heniiz son s6z sdyle-
nememistir.

Tekel iscilerinin miicadelesiyle is giivencesi yerine dayatilan 4-C
uygulamast yani kuralsiz ve esnek calistirmaya iligkin is¢i sinifin-
da bir bilinglenmenin ve akabinde kars1 durusun sekillendigini rahat-
likla sdyleyebiliriz. Tekel is¢ilerinin kendi aralarinda sagladigi birligin
basta kendileri olmak tiizere is¢i sinifina bir 6zgiiven kazandirdigi da
herkesin malumu. Iscilerin miicadele siirecinde AKP’nin emek karsiti
politikalar1 teshir olmus, demokrasi maskesi diismiistiir. Kardeslige
yonelik agilimi kimlerin yapmaya muktedir oldugu gozler oniine seril-
mistir. Biitiin bu sOylenen ve buna benzer sdylenebilecek olan olumlu
sonuglarin yani sira bir seyin daha sorgulanmasina da 1s1k tutmustur.
Aygit meselesi. Bu 0yle bir mesele ki miicadeleyle belli bir noktaya
getirilmis biitiin olumlu gelismeleri ters yliz edebilecek bir karaktere
sahip. Bu mesele Tekel iscilerinin miicadelesiyle ortaya ¢ikmamustir.
Kokii hem Tiirkiye’de hem de diinyada ¢ok daha Oncelere gitmekte-
dir. Yeni olan Tekel iscilerinin miicadelesinin basarili olmasinin ayni
zamanda bu meselenin ¢oziimiiyle yakindan baglantili olmasidir.
Nedir bu aygit meselesi? Bu soruya ilk akla geleni, yani sendikalar1
soylemek dogru olmakla birlikte eksik bir cevap olacaktir. Stiphesiz
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sendikalar meselenin kalbini olusturuyor ama beynini degil. Aygit
kelimesinin tanimindan baglayarak devam edelim. Aygit kelimesinin en
az U¢ degisik anlam1 olmakla birlikte burada tercih edilen anlami tize-
rinden yazi temellendirilecektir. Aygit, viicutta belirli bir gorevi yerine
getiren organ gurubu, solunum aygiti, kalp aygit1 gibi.

Is¢i smifim bir organizma olarak degerlendirirsek, hayatta kal-
masint saglayan, miicadele etmesine yarayan bir¢ok aygiti oldugu
goriilecektir. Bu aygitlan tarihsel baglami gozeterek kabaca siralarsak
sunlar1 goriirliz: yardimlagsma sandiklari, kooperatif, dernek, sendika,
komite, sovyet ve parti. Siralanan aygitlar birbirinin alternatifi olabile-
cek nitelikte degildir. Bazilar1 ig¢i sinift miicadelesinin baslangicinda
(yardimlagsma sandiklari), bazilar1 ise miicadelenin devrimci bir evre-
sinde (komite, sovyet) kullanilmistir. Sendikalar ve parti varolusundan
bugiine miicadelenin olmazsa olmazlar1 arasinda yer almustir.

Bu yazida meselenin kalbine, yani sendikalara odaklanilacaktir.
Tarihsel zemin aciga cikarildiktan sonra Tekel 1s18inda mesele analiz
edilip tespitler yapilmaya calisilacaktir. Meselenin ele alinis tarzi, tespit
ve Oneriler de beynin yani partinin ipuglarimi sunacaktir. Yazi igerisinde
yeri geldikge sendikalarin yani sira partiler veya daha genel bir ifadeyle
siyasi yapilarin yaklagimlart da degerlendirmeye dahil edilecektir.

Isci smifinin miicadelesinde savunma hattin1 olusturarak nefes
almasmi saglayan Tekel is¢ileri, deyim yerindeyse takati diisen viicuda
bir canlilik getirmistir. Kanin belli bir miktarda temizlenmesini, kalbin
daha hizli ¢arpmasimni saglamistir. Ne var ki viicudun yillarca tenef-
fiis ettigi hava kalbi agirlastirmis, beyni edilgenlestirmistir. Havanin
degismekte oldugu bugiinlerde kalp bu ritmi yakalayabilecek mi, beyin
etken olabilecek mi? Simdi s6zli uzatmadan sendikalarin analizi ve
devaminda Tekel 15181nda ona yonelik tespitlere gegelim.

Geg¢misten Bugline Sendikalar

Sendikalar, is¢ilerin patronlar karsisinda bir gii¢ olusturma ve somiirii-
yii dizginleme yolundaki kendiliginden girisimlerinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmustir. Iscilerin dncelikli amac iicretler ve calisma saatlerine
iliskin sorunlardu. Ilerleyen siirecte toplumsal meselelere iliskin de s6z
sdyleyen, miidahil olan bir noktaya evrildi. Ingiltere’deki sendikalarin
1865°ten itibaren segme hakkinin genisletilmesine yonelik faaliyetleri
bu konudaki ilk 6rneklerden birisidir. Marx, sendikalarin ig¢i sinifi i¢in
tagidigi degeri goriip bunu “biitlin iilkelerde sendikalarin kurulmasty-
la ve bunlarin birlestirilip genele yayilmasi gerektigi” seklinde ifade
etmistir. Nitekim I.Enternasyonal’in olusturulmasinda bu diisiince
temel teskil etmistir. Sendikalarin gelecekteki islevlerine iligkin ise
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“baglangictaki amaglarinin diginda simdi artik is¢i sinifinin topyekiin
kurtulusunun genis c¢ikarlar1 uyarmca onun oOrgilitlenme merkezleri
olma bilinciyle hareket etmesini 6grenmelidir”! demistir.

Marx’1n sendikalarin gelecegine iliskin sdyledikleri 6nemli ve arzu
edilen bir islev olmakla birlikte emperyalist ¢lirlime ¢aginda gercek-
lesmesinin ¢ok daha zor olacagi muhakkak. Tekelci kapitalizm oncesi
sendikalarin devletten ve sermayeden bagimsiz bir sekilde yol almasi
daha miimkiindii. Ciinkii serbest rekabetin yasandig1 piyasada patronun
da yapabilecekleri ve giicli sinirliydi. Pazarm genislemesi, patronun
palazlanmasi, sirketlerin giderek trostlesmesi sendikalarn giiclinii
azaltti. Bu duruma Trogki’den bir alintiyla aciklik getirelim:

Tekelci kapitalizm, rekabete ve serbest 0zel girisime degil, merkezilesmis
kumandaya dayanir. Kudretli trostlerin, sirket gruplarinin, bankacilik konsorsi-
yumlarinin ve digerlerinin basinda yer alan kapitalist klikler ekonomik yasama
devlet iktidartyla ayni yilikseklikten bakmakta ve her adimda devlet iktidarinin
isbirligine gereksinim duymaktadir. Buna karsilik sanayinin en énemli dalla-
rinda orgiitlii olan sendikalar, kendilerini farkli isletmeler arasindaki rekabet-
ten faydalanma olanagini yitirmis bir konumda bulmaktadirlar. Sendikalarin
devletle ¢ok siki baglar1 olan, merkezilesmis bir kapitalist hasimla ugragmalari
gerekmektedir.?

Bu yeni durum sendikalarin durusunda kaymaya neden olmus-
tur. Sendikal biirokrasi, devleti trostlerin kusatmasindan “kurtarip”
kendi yanina ¢ekme gorevini baslica amag¢ edinmistir der, Trocki.
Ayrica “bu tutum, emperyalist kapitalizmin siiper karlarmin paylasi-
mindan bir kirint1 kapabilmek i¢in miicadele eden is¢i aristokrasisinin
ve is¢i biirokrasisinin toplumsal konumuyla tam bir uyum ig¢indedir”
diye ekler. Ozellikle II. paylasim savasindan sonra sendikalar kapitalist
iilkelerde sistemin dayanagi haline gelmistir. Ancak kriz kosullarinda
ve SSCB’nin ¢okiisiiyle birlikte bu bagimlilik iliskisi kendini yok eden
bir evreye girmistir. Sendikal biirokrasinin kendini var etme cabasi,
is¢i siifinin miicadelesini korelten, gerileten ve karsisinda yer alan bir
nitelige biirlinmiis durumdadir.

Bugiin Avrupa’da ve Amerika’da is¢i sinifinin krize karsi eylem-
lerinin sendikal biirokrasiye ragmen yapilan eylemler oldugunu tespit
etmek gerekiyor. Sendikal biirokrasinin, eylemleri kontrol altina alma
ve sisteme yonelme tehlikesini bertaraf etme girisimleri takdire sayan-
dir. 1999 yilinda Amerika’da diinya ticaret drgiitiiniin protesto edildigi
Seattle eylemleri ile baslayan kabarmanin nasil evcillestirilmis Diinya
Sosyal Forumu’na doniistiiriildiigiinti gérmek ibret vericidir.

Sendikalar1 siifin 6rgiitii olmaktan ¢ikarma girisimlerinin bir ayagi
da onu sivil toplum 6rgiitii haline déniistiirme girisimidir. DTO, OECD,

' Bkz. Emperyalist Ciiriime Caginda Sendikalar, s.8-10
2 Trogki, Emperyalist Cliriime Caginda Sendikalar, s.1
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IMF, Diinya Bankas1 ve BM gibi sermaye orgiitlerince ¢ergevesi ¢izi-
len bu planda sendikalar hiikiimet dis1 organizasyonlar (NGO) olarak
adlandiriliyor. Uygulamada kiiresel sendikacilik diye lanse edilen,
sosyal ortaklar arasi sosyal diyalogu dnemseyen bu anlayis ¢ercevesin-
de onemli mesafeler alinmis durumda. Sendikal biirokrasiye gittikce
eriyen iiye sayis1 sonucu azalan gelirlerini, sermayenin belli projelerde
ortakligini yaparak dnemli maddi aktarimlar kazanarak telafi etme liitfu
sunuluyor. Ama 6nce bunu hizmetleri karsilig1 hak etmeleri gerekiyor!
AB ve onunla ilintili kurum, kuruluslar bu konuda bir adim 6ndedir.
Sendikal bazda ETUC’un (Avrupa Sendikalar Konfederasyonu) AB
ile olan iligkisi ona tabi olma eksenindedir. Ciinkii ETUC; “Avrupa
sendikal hareketinin kendi disiyla kurdugu iliskide (...) AB aday: olsun,
AB’nin ticaret yaptigi iilkeler olsun tiim buralardaki sendikal hareket-
ler ile AB nin yapmugs oldugu anlagsmalar ¢er¢evesinde iliski kuruyor.”
ETUC’un AB ile olan iliskisi ETUC’a iiye sendikalarca sorgulamasi
gereken bir durumdur. Bununla birlikte, sendikalar ETUC un kararim
uygulamadig1 noktada ETUC diye bir sey kalmayacaktir. Son tahlilde
iist Orgiit esas olarak sendikalarin varligina dayanir. Ayn1 sekilde sendi-
kanin da is¢ilerin varligma dayanmasi gibi.

Emperyalist ¢lirlime ¢aginda, emperyalist kapitalist tilkelerde sen-
dikalarin durumu bdyle iken yari-somiirge ve somiirge iilkelerde daha
acinasi bir durum s6z konusudur. Tekelci kapitalizm déneminde yari-
somiirge ve somiirge lilkelerde sendika biirokrasisinin devlete olan
bagimliliklarinin daha fazla oldugunu Trogki su sekilde ifade eder:

Emperyalist kapitalizm hem somiirgelerde hem de yar1 somiirgelerde bir is¢i
aristokrasisi ve biirokrasisi katmani yarattig1 dlclide, bu katman koruyucu,
hami ve kimi zaman da arabulucu olarak somiirge ve yar1 somiirge hiikiimet-
lerinin destegine gereksinim duyar. (...) Bu ayni sekilde sendikalarin devlete
olan bagimliliklarinin da temelini olusturur.*

Tiirkiye’de 1952 yilinda Tiirk-1s’in kurulmasi bu bagimlilig1 ¢arpici
bir sekilde gosterir. Tek partili camhuriyetin 1946 yilindan itibaren ¢ok
partili siyasal yasama geg¢mesi, sendikalara da TIS ve grevsiz olarak
faaliyet yapma hakki taninmasiyla siire¢ baslatilmistir. Emperyalizme
bagliligm bagimlhiliga déniistiigii o yillarda kurulan Tiirk-Is’in gobegi-
ni devlet kesmistir. ABD destekli olarak devlet eliyle kurulan Tiirk-is
dogumu itibariyle devlete gobekten baglidir. Bu baglilik Amerikan
sendikaciliginin de pek sevdigi “partiler {istii sendikacilik” olarak
kiliflanmis, Tiirkiye sendikal hareketine milliyet¢i ve anti-komiinist
bir karakter kazandirma ugrasisina o zamandan itibaren baslanilmistir.
Kuruldugu giinden bu yana da bu niteliginden 6tiirii hiikiimetlerce hep

> P. Erol, PGBS Mart 2002, s.25
* Trogki, Emperyalist Ciirime Caginda Sendikalar, s.19
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desteklenmis darbe donemlerinde kendilerine bir yasak getirilmedigi
gibi; darbe hiikiimetine genel sekreterini bakan olarak vermistir. 1970°1i
yillarda DiSK’in miicadele icindeki nderligi neticesinde Tiirk-1s iceri-
sinde ortanin soluna yaklasan sendikalar1 olsa da tist yonetim merkezci
(devletei) ¢izgisini korumustur. O dénemde yine hiikiimetlerin gayreti
ile kurulan ‘milliyetgi’ MISK ve ‘dinci’ Hak-Is konfederasyonlarmin
esas hedefleri DISK’in biiyiimesine engel olup, iscilerin birligini par-
calamakti.

70’lerde DISK in miicadeleci ¢izgisi Tiirk-1s’e bir basincin olusma-
smi saglamis olsa da 12 Eyliil 1980 darbesi birgok seyi oldugu gibi bu
durumu da kesintiye ugratmistir. 89 bahar eylemlerine kadar miireffeh
bir sendikacilik siirdiiren sendikal biirokrasi, sinifin hareketlenmesi
ve Ozellikle 91°de maden iscilerinin ylrlytisiinden fazlasiyla {rk-
miistiir. Tiirk-Is’teki biirokratik yapiy1 ve donemin hiikiimetini sarsan
Zonguldak siireci Semsi Denizer’in ¢abasiyla bitirilmis, karsiliginda da
merkeze g¢ekilmesiyle odiillendirilmistir. Siirecin ilerletilememesinde
sosyalistlerin darbeden sonra toparlanamayislar1 ve siif siyasetindeki
zayifligim 6zellikle vurgulamak gerekir. Yaklagik 20 y1l sonra gergek-
lesen Tekel iscilerinin eylemi de Tiirk-Is biirokrasisini zorlayan bir
noktaya erigmistir.

80’li yillardan bu yana uygulanan ekonomi politikalart 90’11 yil-
lardan sonra Tiirkiye’de de ozellikle hiz kazanmistir. Hem sendikalari
zayiflatma hem de doniistiirme anlaminda.

12 Eyliil askeri darbesiyle ¢aligmalar1 kisitlanan, grev yapmalari
neredeyse imkansizlastirilan sendikalarin, yasal mevzuatta da haklari-
nin birgogu budandi. Buna karsilik 6zellestirme siirecinin 6nii agilmis,
IMF ile dostluk pekistirilmisti. Kriz ve SSCB’nin ¢okiigii sonrast
donemde saldirilar dizginsiz hale gelmis, sendikalarin tiye tabani git-
tikce erimeye baglamistir. Kuralsiz esnek calistirmaya gikini ¢ikarma-
yan sendika biirokrasisi koltugunu koruma ugruna Ekonomik Sosyal
Konseylere dahil olmustur. Sosyal diyaloga yabanci olmayan Tiirk-Is,
kriz doneminde sermaye Orgiitleriyle ekonomiye can verin kampanya-
lar1 diizenlemistir. Ayn1 sekilde dzellestirilen KiTlerde 6rgiitlii olma-
sma ragmen bu konuda ‘sorumlu ve sagduyulu’ davranarak siirecin
2000°li yillarda sorunsuz devam ettirilmesini saglamistir. AB siirecine
DISK kadar hizli olumlu tepki vermeyen Tiirk-Is, simdi ETUC iiyesi
olmasinin da verdigi itkiyle uyumlu bir gortntii sergiliyor. ETUC ara-
ciliginda patron orgiitii TISK ile Tiirk-Is 2005°te ortak gdzlemevi iha-
lesi aldi. DISK ise daha énceden bir insan haklari projesi yapmusti. Bu
patron ve is¢i Orglitlerini bir araya getiren, finansman saglayan ETUC
bunun gibi bir¢ok projeye de imzasini atmig durumda.’

5 Bkz. B. Ozkesen, PGBS Mart 2006
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Biitiin bu sdylenenlerden sonra emperyalist ¢lirlime ¢aginda hele
hele yari-somiirge ve somiirge iilkelerde sendikalarin is¢i smifinin
aleyhine tutumlar1 ve uygulamalarindan hareketle artik sendikalarda
calismak anlamsiz sonucunu ¢ikarmak kolayciliginda degiliz. Tam ter-
sine is¢i sinifinin hali hazirda orgiitlii oldugu baslica alanin durumunu
somutlama gayreti i¢indeyiz. Ciinkii miicadele bu somut kosullar altin-
da yiiriitilmek durumundadir. Sendikal biirokrasinin geliskinliginin
fazlastyla mevcut oldugu bir ortamda sendikal demokrasinin de bir o
kadar az oldugu gergegi miicadeleyi zorlastiran baslica unsurdur. Tekel
is¢ilerinin bu duruma ragmen direnise ge¢cmeleri ve miicadelelerini
siirdliirmelerinin kendisi bile sendikalarin ve sendikal ¢aligmanin neden
onemsenmesi gerektiginin en iyi cevabidir. Bu zemin iizerinde Tekel
is¢ilerinin miicadelesini ele alalim.

Yukarida genel olarak emperyalizmin planini ve AKP nin Kiirt acili-
mini neye denk diistiigiinii agiklamaya ¢alistim. Emperyalizm ve onun
taseronu AKP kamp1 ne kadar giiclii olursa olsun plani uygulamak o
kadar kolay degil. Kiirt agiliminin kontrolden ¢ikma olasilig1 karsisin-
da titiz davraniyorlar. Kiirt agiliminin kontrolden ¢ikmasi demek hem
ABD’nin bolgedeki projesinin agir bir darbe almasi hem de AKP’nin
sonu demektir. Bunun olanaklar1 var. Sahte kamplara kars1 sosyalistler
is¢i smifinin kampini segenek olarak sunabilirse igin rengi degisir.
Ozgiirliik ve demokrasi laflarinin ucu agiktir ve kontrol edemezlerse
nereye uzanacagl belli olmaz. Devrimci Marksistler ig¢i sinifi ve Kiirt
halkinin 6zgiirliigiiniin ve gercek demokrasinin birlikte olmalarimdan
gectigini anlatabildigi dl¢lide bu miimkiindiir. Béyle bir durumda DTP
roliinli acik¢a oynayamayacaktir. Peki, Devrimci Marksistler AKP ve
MHP’nin maskesini nasil diistirecek? Sahte kamplagmaya simifsal ola-
rak nasil kars1 duracak, en 6nemlisi Kiirtleri nasil ikna edecek? Bundan
sonraki bagliklarda bu sorulara yanit aranacaktir.

Tekel iscilerinin Miicadelesi

1. Eylem oncesine genel bir bakis

Tiirk-Is’in orgiitlii oldugu alanlar devletin oldugu kamu sektoriidiir.
1980°¢ kadar bu alanda pek sorun yasamayan Tiirk-Is icin 6zellestir-
me politikalarinin yiiriirliige konmasindan sonra sikintilar baglamaistir.
Yapilan dzellestirmeler sonucu Tiirk-Is’e bagh sendikalarin iiyelerinin
onemli bir bolimiinii kaybetmesiyle sonuglaniyordu. 1992 yilinin
Temmuz ayinda Tiirk-Is {iye say1smi1 1.750.000 olarak bildirmisti. 2005
yilinda resmi rakamlara gére 690.000 {iyesi goriiniiyor. Bugiin ise bu
saymin 300 binin altinda oldugunu soyleyebiliriz. Bu erimenin nedeni
ozellestirmelere kars1 Tiirk-Is’e bagl sendikalarm bazilar1 tepkilerini
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koysalar da bu higbir zaman Tiirk-Is nezdinde biitiinliiklii bir miicade-
leye doniistiiriilmedi. Ayn1 sekilde yine bu siirecte es zamanl yiiriitiilen
giivencesiz ¢alistirmaya da orgiitlii oldugu alanlarda bile bir karst durus
sergilemedi. Digerlerinde oldugu gibi Tekel’e bagl yerlerin pargalanip
satilmasina da seyirci kaldi. 1990’11 yillarda séylem diizleminde bile
ozellestirmeyi karsisina almayan Tiirk-Is, 2000’lerde hizlanan 6zelles-
tirme siirecinin adeta hazirlayicisi olmustur.

2002’den itibaren hiikiimette olan AKP ile mesafesini agmama-
ya, merkezci (devletci) roliinii devam ettirmeye caligmistir. Yalniz
AKP’nin 6nceki hiikiimetlerden farkli bir durumu s6z konusu. AKP
bir yandan yaptig1 6zellestirmelerle Tiirk-Is’in altin1 oyuyor bir yandan
da orgiitlii oldugu yerleri Hak-ig’e peskes ¢ekmeye calisiyor. 70’lerde
hedef DISK’ti simdi sira Tiirk-Is’te. Tiirk-1s’e ise yonetiminde kendine
yakin insanlar olursa tahammiil edebilecegi mesajini veriyordu. Bu
mesaj1 goriip kendine is edinenler neticesinde en son Tiirk-is seciminde
Mustafa Kumlu bagkanliga getirildi. Simdiye kadar kollanmaya aligmis
olan Tiirk-Is yeni duruma kendini ayarlamaya calisarak hiikiimetin sef-
katini kendilerinden esirgemeyecegini diisiiniiyordu.

Emperyalizmin bolgedeki temel dayanagi olan AKP’ nin uyguladigi
politikalarda sendikaya yer yok. Kendisinin efendilerine bagl oldugu
gibi kendisine bagl ‘sendikalar’ ancak var olabilir. Hak-Is ve Memur-
Sen tam da bu sebeple palazlandiriliyor. Tiirk-Is’in merkezci rolii artik
yetmiyor. Hak-Is olabildigin 6lgiide var olabilirsin ya da gdzden gika-
rilirsin deniliyor.

Trogki, emperyalist ¢iiriime ¢aginda geri kalmis iilkelerdeki hiikii-
metlerin durumunu sdyle betimler:

Geri kalmig tlkelerde (...) ulusal hiikiimet yabanci sermayeye karsi direng
géstermeye“gahstlg Ol¢iide, az ya da ¢ok proletaryaya dayanmak zorunda
kalacaktir. Ote yandan geri kalmis tilkelerin yabanci sermaye ile omuz omuza
yliriimenin kag¢inilmaz veya kendileri i¢in daha karli oldugunu diistinen hiikii-
metleri, emek Orgiitlerini ortadan kaldirmakta ve az ya da ¢ok totaliter bir rejim
kurmaktadir. Bu duruma gore sendikalar ya devletin 6zel korumas: altinda yer
alirlar ya da acimasiz bir zulme maruz kalirlar.®
Tiirk-Is’e bagl baz1 sendikalarin bu zulme maruz kalmaya basladig bir
donemden geciyoruz. Belediye-Is sendikasmin 6rgiitlii oldugu AKP’li
belediyelerde Hak-is’e bagli Hizmet-Is’in yaptiklar1 herkesce bilinen
bir 6rnektir. Orman-Is ile Tarim Orman-Is arasinda, Hava-Is ile Celik-
Is arasinda da husumetin oldugu bilinir. Tek Gida-Is sendikas1 da ben-
zer bir sekilde Caykur’da Oz Gida-Is’le karst karslya ge(tiri)ldi. Hak-
Is tarafindan tirmandirilan durum neticesinde Tiirk-Is yonetimi ayni
platformda yer almayacagini bile agiklamak durumunda kaldi. Gerg¢i bu
sozlinii patron orgiitleriyle birlikte ekonomiye can verirken unuttu.

¢ Trogki, Emperyalist Ciirime Caginda Sendikalar, s.23
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Tekel’e baglh isletmeler oOzellestirilirken daha fazlasini yapmasi
gereken Tek Gida-Is sendikasi, bu esnada ayrica orgiitlii oldugu yer-
lerde Oz Gida-Is’in {iye devsirme harekatiyla ugrastyordu. Akabinde
Tekel iscilerinin isine son verilip 4-C dayatmasi, artik bu isi masa
basinda ¢oziilemeyecegi bir noktaya getirdi. Sendikanin verebilecegi
taviz kalmadiginda hiikiimetin de sendikaya ihtiyac1 kalmadi. Oysa
sendikanin varlik nedeni olan isgilere, is¢ilerin de giivenceli is miica-
delesini stirdiirtip hakkini arayacagi bir sendikaya olan ihtiyaci her
zamankinden fazlaydi. Iste bu somut durum {izerinden eylem siireci
basladi.

2. 15 Aralik 2009°’da basglayan eylem sureci

Tek Gida-is’in hiikiimet cephesindeki agmazi sonucu iscilere donmesi,
is¢ilerin de sendika araciligryla kendi i¢lerinde durumu degerlendirip
harekete gecmeleri neticesinde Ankara yolu goriindii. Eylem kararlari-
nin alinisi, olmasi gerektigi gibi tabandan sekillendirilip alindu.

15 Aralik’la baglayan Tekel is¢ilerinin direnisinin gelisimini ne sen-
dika ne de hiikiimet 6ngorebildi. Sendika bu eylemlilikle hiikiimetin
istediklerini verecegini, vermezse de isgilerin direniginin fazla siir-
meyecegini; hiikiimet ise miidahalenin ardindan is¢ilerin dagilacagini
hesap etti. Ama higbirisi olmadi. Isciler miidahaleye ragmen birakip
gitmediler. Tiirk-Is 6niinde toplandilar ve sonrasinda 78 giin cadirlar-
da siliren eylemliliklerini baslattilar. Hem miidahalenin sertligi hem
de iscilerin kararlilikla en temel haklari i¢in miicadelesi isin rengini
degistirdi. Tekel iscilerinin miicadelesi sinifin temel sorunu etrafinda
kenetlenmesine neden oldu. Isten atilma ve giivencesiz calistirma.
O ana kadar olaylari kenarda izlemeyi tercih eden Tiirk-Is yonetimi,
is¢ilerin nefesini enselerinde buldular. Bu noktadan sonra gozler Tiirk-
Is’e cevrildi. Cikar1 geregi sorunu ideolojik boyutta kavrayan iktidar,
duruma miidahale edebilecek biitiin arag¢larini sevk etti.

3. Sendikal biirokrasi i¢in hareket zamani

Tiirk-Is yénetiminin ilk manevrasi 4 haftaya yayilan eylem programimi
aciklamak oldu. Cuma giinii bir saatle baslayan izleyen Cumalarda
birer saat artarak devam edecek is birakma eylemleri. Isciler siirecin
biiyiitiilip destegin artmasini beklerken pratikte Tiirk-Is’in aldig
kararin geregini yerine getirmedigini goérdli. Bu duruma ydnelik tep-
kilerini ifade ederlerken, Tek Gida-Is baskan: iscilere beklemelerini,
sabirli olmalari salik veriyordu. Iscilerin basinci sonucu tertip edilen
17 Ocak mitinginde Mustafa Kumlu 1srarla grev sozciigiinden kagti.
Iscilerin kiirsii isgali ve Tiirk-Is icinde baskin yapmasi ile birlikte iler-
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leyen siirecte Tiirk-Is’in manevra alam1 daha da darald1. Iscilerin Tiirk-
Is yonetimini sorgulamalari iste bu kritik anlarda netlesmeye basladu.

Tiirk-Is yonetiminin Tekel iscilerinin basincina ragmen ne kadar ¢ok
iscilerden bagimsizlastig: ortaya cikt1. Tiirk-Is biirokrasisi, is¢iler ken-
disine kars1 donecek olsa bile konumunu uzun bir siire i¢in koruyacak
giice sahip olmanin giiveniyle davrandi. Bu giiven ¢ercevesinde goster-
melik kararlar almaya devam etti. 4 Subat i¢in grev karar1 da bunlardan
biriydi. Geregini yerine getirmedikten sonra bu kararlarin ne hiikiimet
ne de sendika biirokrasisi icin zarar1 vardu. Iscilerin moralini bozmaya,
direncini zayiflatmaya yartyordu. Tiirk-Is yonetimi gercekten isgilerin
cikarina gore hareket etmis olsaydi oncelikle 6zellestirme ile yakinda
issiz kalacak basta seker iscilerini, yol iscilerini eyleme dahil ederdi.
Burada da bilinen gergegin tekrardan somutlanmasi yasandi. Tiirk-Is
biirokrasisi ya genel greve gidecek adimlart atip gergekten iscilerin
orgiitii haline gelecekti ya da sermayenin is¢ileri daha fazla bir bicimde
somiirmesinin ajanlart. Kendi sosyal sorununu tatmin edici bigimde
¢Ozmiis olan sendika biirokrasisi ikinci yolu se¢misti. O zamana kadar
Tiirk-Is’i gosteren Mustafa Tiirkel, Tiirk-Is’in kendisini ¢ekmesiyle
sahnede tek kalmisti. Gozler artik Tek Gida-is’teydi.

Mustafa Tiirkel, eylemin bliylimesi, genislemesi karsisinda isgilerle
kars1 karsiya gelmemeye calisarak ¢oziim yeri olarak siirekli Tiirk-is’i
gosterdi. Boylece hareketin basinda kalarak iscileri edilgen bir hale
getirip, siirekli ya hiikiimetten ya da Tiirk-Is’ten haber bekleyen bir
konuma soktu. 22 Subat’a kadar is¢ilerin sabirla kis sartlarina rag-
men dayanmasi Tiirk-Is yonetiminin kararlarinin foyasinin meydana
cikmasini sagladi. Bundan sonra Mustafa Tiirkel Danigtay’da agilan
dava sonucunu beklemeye yonlendirdi isgileri. 4 Subat’tan sonraki
giinlerde oOzellikle inisiyatifin elinden kagmamasi igin Oncii isgile-
rin bagka eylemler yapma ve komite kurma girisimlerine daha sert
engellemelerde bulundu. Isgileri birakip gitmekle tehdit etti. Mustafa
Tiirkel ve ekibinin bu girisimleri ¢adirlarda tartisilmakla beraber bir
kirilmaya yol agt1. Isgilerin gerek Tiirk-Is gerek diger konfederasyonlar
tarafindan yalmzlastiritlmalarinin verdigi psikolojiyle soyle diistindiiler:
“Sendikalar kotii, ancak eger M. Tiirkel de bizi yalniz birakirsa durumu-
muz daha kotii olabilir” Bu ¢ikmaz sokak psikolojisini yarattigi 6l¢iide
Tek Gida-Is éncii iscilere daha fazla yiiklendi. Kararlarin alinmasinda
iscilerin fikirleri daha az alinir oldu. Sendika genel merkezinden dogru
sekillendirilen kararlar ¢adirlara teblig edilmeye baslandi. Yaratilmis
olan birligi ve i¢ demokrasiyi baltalayan bir tutum i¢inde siire¢ devam
ettirildi. Biitiin bunlara ragmen is¢ilerin eylemlerini devam ettirmeleri
ve M.Tiirkel’i de elestirenlerin artmaya baslamasi sonucu Tiirkel son
kozunu oynadi, istifa. Istifanin hangi gerekgeyle yapildigmi isgilere
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aciklama zahmetine girmeyen Tiirkel, konusmak i¢cin 2 Mart’1 isaret
ediyordu. Bu siire iginde iscilerin kafasinda soru isaretleri artti ve
one cikanlarla arlarindaki mesafe agildi. Mustafa Tirkel’in en kritik
evrede kosesine g¢ekilmesi sonucu cadirlarda is¢i sayisi azalmaya,
4-C’ye gecisler artmaya basladi. Buna ragmen 5 bin is¢inin 4-C’ye
gecmemesi ve iki li¢ binin de direniyor olmasi nedeniyle kara kara
diistinen Tiirkel’in yardimina mahkeme karar yetisti. Mahkeme kara-
rinin biiyiik bir basar1 gibi sunulmasinin ardindan ¢adirlar sokiilmeye
baglandi. Buna karsi ¢ikanlar olsa da artik sendikanin sozii tartigmaya
acik degildi.

Mustafa Tiirkel’in ¢adirlar sokiiliirken agikladigi eylem programi
geri ¢ekilisin ifadesinden baska bir sey degildi. ‘Olmek var, ddSnmek
yok’ soziiniin iistiine gerceklestirilen 2,5 aylik direnis bitiriliyordu. Tek
Gida-Is siirekas1 bu sdzii ¢ignedi ve devamini getirmekten korktu. 1-2
Nisan’da yasananlar da sdylenenleri somutladi. Oncii iscilerin sendi-
kal biirokrasiye bu isi o kadar kolay birakmayacaklari, 2 Nisan ve 1
Mayis’ta belli oldu.

Iscilerin sendikaya &fke duymasi ve protesto etmeleri, sendikal
biirokrasiyle karsi karsiya gelmelerini gosterir. Ancak bu, miicadele-
lerini kendi ellerine aldiklar1 anlamina gelmez. Komite girisimlerinin
basarili olmasi isin gidisatin1 degistirebilirdi. Bunun olamamasinin
sorumlusu sendika biirokrasisi oldugu kadar, sosyalistlerin miidahale-
deki beceriksizligidir. Sorun, ‘ekonomik’ olarak cereyan eden mesele-
nin ¢ozliminiin siyasi oldugu gergegini unutan sinifin partilerinde.

Tekel Isiginda Tespitler

Tekel iscileri miicadelenin On saflarina ¢ikmakla birlikte sinifa ait
sorunlart da karsilarinda buldular: sendikal biirokrasi. Miicadeleleri
ayn1 zamanda sendikalar1 kafesleyen biirokrasiyi sinif ¢ikarina uygun
hareket etmeye zorlamasi olarak da siirdi.

Sendikal biirokrasi miicadelenin kritik anlarinda gerici karakterine
uygun davranarak iscileri yalmzlastirdi. Iscilerin komite kurma giri-
simlerini engelledi. Iki cephede miicadelesini yiiriiten Tekel iscileri,
onemli bir direnise imza atmakla beraber miicadelelerini bilingli ve
birlesik bir noktaya eristiremedi.

Sosyalistlerin sinif miicadelesini kavramada ve ona dnderlik etmede
yetersizligini agik etti. Farkli gibi goriinse de sinifa hizmet etmeyen iki
egilim vardi. Sendikay1 kiiciimseyip ‘Onderi’ olduklar kendi komitele-
rini yaratmaya calisanlar ile Tiirk-Is ve Tek Gida-Is’in yoneticileriyle
aray1 hos tutmaya calisanlar. Sozii Trogki’ye birakalim:

Sekter hayaller beslemek ugruna kitle orgiitlerine sirt ¢evirmek sug ise, dev-
rimci kitle hareketinin agik¢a gerici ya da kilik degistirmis tutucu (‘ilerici’)




Tekel Isiginda Aygit Meselesi

biirokratik kliklerin denetimine tabi kalmasina pasif olarak katlanmak da ondan
asag1 kalmayan bir sugtur.’

Aclik grevi gibi eylemlerin sonu¢ almada yeterli olmadigini, isci
sinifinin giliciiniin iiretimden geldigini gosterdi. Grev kararinin alinma-
styla her seyin bitmedigini, gergekten bir genel greve doniisebilmesi
icin ‘aktif bir azinhigin’ kitleler i¢inde devrimci egitim ¢aligmasini giin
be giin saat be saat siirdiirmesi gerektigi anlasildi. Bu konuda partinin
roliiniin vazgecilmezligini teyit etti. 26 Mayis’ta yapilacak grevin basa-
ril1 olmasi da buradan geciyor. Goriinen o ki bu da gecistirilecek.

Devlet karsisinda sendikalarin tam ve bagimsiz olmasinin ne kadar
onemli oldugu anlasildi. Hiikiimetin ayak izinden giden yoneticiler
alasagi edilmeden bunun olmasi zor ama imkansiz degil. Sendikalar1
is¢i aristokrasisinin organlari olmaktan ¢ikarip, genis somiiriilen kit-
lelerin organlar1 haline getirmeye yonelik miicadele verildigi takdirde
tabandan ytikseltilen miicadelenin 6niinde duramayacaklardir. Sendikal
demokrasi ancak bu miicadele ile var edilebilir. Sendikal biirokrasinin
bunun Oniinde en biiyiik engel teskil edecegi artik goriilmiistiir ve
bunun da hesaba katilarak ¢alismalarin siirdiiriilmesi gerekiyor.

Solcularin burun kivirdig1 Tiirk-Is’e bagh sendikalardan biri olan
Tek Gida-is’in bile iscilerin miicadelesiyle neler yapabildigi ve yapabi-
lecegi ortaya ¢ikti. Sendikanin veya konfederasyonun adinin devrimci
olmasinin yetmedigi, onemli olanin miicadele siirecindeki yeri oldugu
gercegi bir kez daha somutlandi. Siiphesiz sendika fetislestirilecek bir
amag degil ama iscilerin kullanacagi halen en degerli araglardan biri-
sidir.

Tekel is¢ilerinin miicadelesi artik iki sorunun birbiriyle ilintili oldu-
gunu ve cevabin da ortak olacagini gosterdi. Sendikalar yikimdan nasil
kurtarilabilir? Tekel is¢ileri nasil kazanabilir?

Yararlanilan Kaynaklar
* Trogki, Lev. Emperyalist Cilirime Caginda Sendikalar. Yazin
Yayincilik. Nisan, 2009

 Erol, Pmar. Tiim Is¢i Sendikalari NGO’lastirilmak Isteniyor...

PGBS. Mart, 2002

+ Ozkesen, Burcu. “Kiiresel Sendikacilik” ve Tiirkiye Sendikal
Hareketi. PGBS. Mart, 2006

* Aydoganoglu, Erkan. Sinif Miicadelesinde Sendikalar. Evrensel
Basin-Yayin. Mart, 2007

» Savran, Sungur. Sendikal Hareketin Krizi mi? Devrimci
Marksizm. Kis 2008-2009

7 Trogki, Emperyalist Ciiriime Caginda Sendikalar, s.65
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IV. Enternasyonal Bildirisi

IV. Enternasyonal Bildirisi

IMF ve AB
Diktalarina
Son Verilmelidir

IV. Enternasyonal Uluslararasi Sekretaryasi

Her seyin su yiizline ¢ikmasi i¢in birkag¢ giin yetti: Mesele
sadece Yunanistan’in degil tiim Avrupa halklarinin kade-
rine dair...

unanistan is¢i sinifi, gengligi ve tiim halki fiziksel varliklarini

bile tehdit eden kutsal karsi-devrimci ittifakin 6liimciil planlarina
kars1 mesru direnislerini baglattilar. Obama, AB, Merkel, Papandreou,
Sosyalist Enternasyonal onderleri ve ‘sosyalist’ Strauss-Khan’in bas-
kanliginda tim IMF taraftarlarindan olusan bir kutsal ittifak bu.

Bu direnis, diinya ¢apinda ve iilkelerin her birinde hayata gecirilme-
ye calisilan emeklilik sisteminin, ig ve iicretlerin, kamu hizmetlerinin,
siyasi ve sendikal dzgiirliiglin yok edilmesi planlarina karsi is¢i orgiit-
lerine isbirligi ve birlik ¢agrisinda bulunuyor.

Bu sadece Yunanistan’a degil tiim Avrupa’ya dair bir mesele.
Papandreou planini agiklarken, Fransa basbakani Fillon emeklilik
sisteminin tasfiyesini amaglayan esi benzeri goriilmemis ‘tasarruf ted-
birlerini’ agikliyor. Ispanya’da Zapatero, planlarinin hayata gecirilmesi
icin is¢i sinift karsisinda kutsal ittifak cagrilarinda bulunuyor. Biiyiik
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Britanya’daki secim sonuglar is¢i sinifina karsi yiiriitiilecek yeni bir
saldiriin habercisi olarak goriiliiyor.

Yunanistan’da ‘reform’, diizenleme’ ve ‘smirlandirma’ adi altinda
spekiilatorlerin, bankerlerin, sermayedarlarin dizginlerinin bosaltilma-
sina g¢aligiliyor. Papandreou “ulusal ¢ikarlar1 korumak’ derken aslinda
iiretim araglariin 6zel miilkiyeti sistemini savunuyor.

Washington’da IMF ve Briiksel’deki AB karargahlarinda alinan
kararlar1 ‘degerlendirme kuruluslari’ agikliyor. Bu agiklamalar is¢iler
ve Yunanistan halkina kars1 bir savas anlamina geliyor. Tiim Avrupa
is¢ilerine ve halklarma kars1 toplumsal bir savas! Ve bu savagin azmet-
tiricileri Balkanlar1 parcalayan, buglin Afganistan, Irak ve Pakistan
halklarma kars1 askeri savaslar1 yliriitenlerle ayni.

Bu Amerikan emperyalizminin her kosulda hakimiyetini arttirma
ve tiim diinyaya yayma savasi. Yagmalayarak, askeri Uslerini arttira-
rak, uluslart bolerek... Bu savas oncelikle ABD is¢ilerini hedef aliyor.
Amerikan is¢ileri Avrupa ve diinyanin geri kalanindaki kardesleriyle
aym saldirtya maruz kaliyorlar. Oliim sancilar1 ¢eken kapitalizmin
yikilisini gosteren bir savas bu. Yikilirken is¢ileri ve is¢i haklarini yika-
bilecek kapitalizmin savagi. Tiim halklara, tiim is¢i siniflarina saldiran;
tim kitalardaki tiim uluslarm varligini tehdit eden kapitalist sistemin
savasl...

Ortada ¢ok sasirtici bir gercek var: Yunan halklarina kars1 yiiriitiilen
adaletsizlige kars1 yiikseltilen seslerin hi¢biri AB’ nin yikilmasim talep
etmiyor. Ama Yunan halkinin ayaklanmasi tiim halklarin giindemindeki
bir soruyu giindeme getiriyor: IMF’ nin ve AB’nin dayattig1 planlarin
iptal edilmesi ve ‘bor¢’ ad1 altindaki tiim diktalarin reddedilmesi... I'V.
Enternasyonal olarak soruyoruz: Yunanistan’in bankalarin ve dénemli
sektorlerin millilestirilmesi diginda baska secenegi var m1? Borg veren
Fransiz, Alman, ingiliz bankalarmin millilestirilmesi sart degil mi?

Yunan halkinin direnisinin glindeme getirdigi bir sey daha var:
Ozellikle Afrika, Asya ve Latin Amerika iilkelerini bor¢ ve yapisal
uyum paketleriyle yerlebir eden ve simdi AB ve ABD iscilerine ve
halklarina saldiran IMF, AB ve Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya Bankasi
gibi anti-demokratik ulusiistii kurumlarin lagvedilmesi talebi.

Tiim Avrupa’da ve diinyanin geri kalaninda, dizginlerinden bosalan
emperyalizme kars1 ¢esitli sekillerde ve tim engellere ragmen yiirii-
tillen direnis hareketleri biiyliyor. Bu direnisler, tiim kitadaki is¢ileri
ve Ozglir uluslar halklarin1 birlestirecek Avrupa Birlesik Sosyalist
Devletleri yolundaki hareketten ayri disiiniilemeyecek uluslarin ege-
menligi i¢in yiiriitiilen kavgalar.

IV. Enternasyonal, medeniyetin ve insanligin sadece is¢i smifinin
eliyle kapitalist somiirii sistemine son verilmesiyle kurtulacag: diisiin-




IV. Enternasyonal Bildirisi

cesine dayanan bir program temelinde kurulmustur. Bu programdan
dogan ilk gorev, tim is¢i smifi giliclerinin bir araya getirilmesi ve
kokenleri ne olursa olsun is¢i sinifi orgiitlerinin bagimsizliginin korun-
masidir. V. Enternasyonal’in olaganiisti Acik Avrupa Konferansi
(Berlin, 19-20 Haziran 2010) ve Ac¢ik Diinya Konferansi (Cezayir,
19-21 Kasim 2010) diizenlemesinin ardindaki gerek¢e budur.

7 Mayis 2010
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Uluslararasi iletisim: Belgika - Opel Fabrikasi Odun Kirma Kiitiigiinde

Avrupa:

Anvers, Bel¢ika'daki
Opecl Fabrikasi
Hedef Tahtasinda

Christel KEISER

Fabrikanin kapatilmasi, ABD emperyalizminin Avrupa
endiistrisi lizerine planlarinin habercisi.

alta, Anvers, Belgika’daki Opel fabrikasina indi. 2007 yilinda,

Opel’in yeni modelinin Anvers’de iiretilmesini 6ngoren bir yazilt
anlasmanin karsiliginda fabrikada isten c¢ikarmalar ve beraberinde
maaslarin dondurulmasi basladi.

21 Ocak 2010’da Avrupa General Motors Baskani Nick Reilly
Haziran’da Anvers’deki Opel fabrikasini kapatmayi planladiklarini
dogruladi. Bu, 2.600 kisinin, yani Avrupa’daki tiim Opel ¢alisanlarinin
%5 1nin igten ¢ikarilmasi anlamina geliyor ki tageronlari da dahil edin-
ce Anvers bolgesinde tehdit altinda olan islerin sayisini iicle ¢arpabilir-
siniz. 2009 karim 3,4 milyon Avro olarak agiklayan GM, Almanya’da
4.000, Avrupa’da toplamda 8.300 Opel is¢isini isten ¢ikarmayi planli-
yor.

Fransiz Les Echos gazetesinin editdrii soyle yaziyor:
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Anvers’deki Opel fabrikasinin kapatilacagi haberi Belgika’daki endiistrinin
yok olmasi yolunda bir adim daha atilmasi anlamina geliyor. Avrupa’nin geri
kalaninda da araba endiistrisinin sonu ayni mi1 olacak? !

Mesele de bu. GM son yillarda ABD hiikiimetinin enjekte ettigi
kamu fonlariyla ve iscilere dayatilan tavizlerle (daha diisiik ticretler,
artan verilimlilik bonuslar1 vs.) ayakta duruyor. Sonradan United Auto
Workers (UAW) [Birlesik Oto Iscileri — ¢n] liderleri GM’nin yeniden
yapilandirilmasini dogrudan ele almay1 kabul etti. Emeklilerin saglik
fonu yeniden yapilandirmaya — ki bu 21.000 kisinin hemen isten ¢ika-
rilmasit anlamina geliyor — ve hissedarlar1 kurtarmaya yatirildi. GM
calisanlarina 29 Mayis 2009°da sunulan anlagma bu sartlar1 i¢eriyordu.
Uzerlerinde kurulan baskiya ragmen (patronlar ve temsilcileri, eger
“hay1ir” oyu verirlerse iflastan iscilerin sorumlu olacagini iddia ettiler)
iscilerin %26’s1 anlagmay1 reddetti. “Evet” oyu vermeye zorlananlar-
dan birgogu ise yapilan santaji basin yoluyla ve gosterilerle protesto
etti.

“Yashi Avrupa”nin emperyalist gilicleri ‘“asgarinin asgarisi’ne
indirgendi.> GM simdi Avrupa otomotiv endistrisinin “yeniden
yapilandirilmasi”yla ugrasmak zorunda.

GM, Alman hiikiimetiyle aylarca siiren goriismelerde Opel’i
Kanadali Magna adli sirkete devretme olasiligin1 miizakere ettikten
sonra gecen Kasim ayinda Opel’i denetimi altinda tutmaya devam
edecegini ve Almanya’da 10.000 calisan1 hemen isten ¢ikaracagini
aciklayarak Basbakan Angela Merkel’le yapilan anlasmaya aniden ve
tek tarafli olarak meydan okudu. 5 Kasim 2009°da giinliik Les Echos
gazetesi, Avrupa’daki sirketler “deviet yardiminin rekabeti etkilememe-
sini saglayan Avrupa Komisyonu nun denetimindeyken .... ABD 'deki
endiistriler ayni rejime tabi degil. ... GM kendini toparlamak igin kamu
fonlarindan yararlanabiliyor” diye yaziyordu. Burada ABD finans
kapitalinin hizmetinde olan Avrupa Birligi kurumlarinin islevini agikca
gorebiliyoruz.

Ayni giin Belgikali La Libre Belgique gazetesi, “ABD hiikiimeti
GM’de %60 hisseye sahip, ... ve GM kiiresel bir iiretici olarak kalacak;
bu nedenle bir ayagini Avrupa’da tutmasi gerekiyor” diye yaziyordu.

Kapitalist sistemin ¢iiridigii biiylik krizde ABD emperyalizmi
Avrupa emperyalizmine hi¢ alan birakmiyor.

Opel 6rnegi, ABD’deki mali sermayenin Avrupa Komisyonu’nun
suc ortakligryla Avrupa endistrisini kendi ihtiyaglarina gore nasil
“yeniden yapilandirma”ya niyetlendigini gosteriyor.

' 22-23 Ocak sayist
2 Lev Trogki, “Avrupa ve Amerika”




Uluslararasi iletisim: Belgika - Opel Fabrikasi Odun Kirma Kiitiigiinde

Opel’de islerin korunmasi i¢in miicadele, isgilerin ve oOrgiitleri-
nin “Fabrikanin kapatilmasina hayir!” ve “Entegrasyonun her tiiriine
hayir!” sloganlari etrafinda hareketlenmesiyle siiriiyor.

Bu baglamda, “doviz kuru, ekonomik yikim silah1 olmaya devam
ediyor” diye belirtiyor Fransiz Le Monde gazetesinin bir yazari. Ve
ekliyor: “Fakat ashnda tek énemli olan Trichet nin® Avronun degeri
listiine soyledikleri.”*

Kurlar1 ABD emperyalizminin ihtiyaglarina gore diizenleyen Avrupa
Merkez Bankasi’nin varliginin Avrupa’da biitiin sektorlerde bir “yeni-
den yapilandirma” dayatmak i¢in giiclii bir ara¢ oldugu asikar.

29 Ocak’ta 35.000 Belgikal is¢i, sendikalar; FGTB (Belgikal
Isciler Genel Federasyonu), CSC (Hristiyan Is¢i Sendikalari
Konfederasyonu), ve liberal CGLSB (Belgcika Genel Liberal Isci
Sendikalar1 Konfederasyonu) tarafindan yapilan ortak gosteri ¢agrisina
cevap verdi. Eylem “is icin ve is¢ilere saygt igin” gibi genel gecer bir
slogan etrafinda orgiitlense de 29 Ocak’ta yiiriiyen 35.000 is¢inin isten
cikarilmalara hayir demek ve sosyal kazanimlari i¢in yiirtidiiklerine hig
stiphe yok. Direnis FGTB’nin her diizeyinde ifade edildi.

Patronlarin patronu Thomas Leysen ne dedi?: “Yeniligi tesvik
etmeliyiz ve ekonomiyi daha yesil hale getirmeliyiz.” Ya ETUC Genel
Sekreteri Claude Rolin?: “Yatirim yapin ve is yaratin! ... Iki kampin
birlestikleri noktalar yok degil... Simdi acil olan bir masaya oturma-
lari...”

ETUC’un 29 Ocak’taki “isten atmalara sosyal eslikler’” i¢in yapilan
protestonun ¢agrisina destek vermesini anlamak bu baglamda miim-
kiin.

Simdi 5 Subat’ta Endiistri Genel Meclisi® toplanacak. Amag, Flaman
Boélge Idarecisi Kris Peters’in de bahsettigi gibi, “otomotiv endiistrisin-
den mobil endiistriye gegmek™ ve “sosyal ortaklar ve Flaman hiikiime-
ti” arasindaki “endiistri paktin1” sona erdirmek. Bu Genel Meclis’in
Sarkozy hiikiimetinin Fransa’da topladigi ve sendikalara “ortak bir
konsensiis” dayatmay1 amaglayan Genel Meclis’ten farkli bir sonucu
olabilir mi? “Emek saatinin maliyetinde diisiis”, “degisim ve yeni arag-
lar” ve “sirketler i¢in yeni katkilar ve diisiik vergiler” hedefleniyor.

Anvers Opel fabrikasiinkapatilmasinin duyurulmasinin Belgika’dan
cok Oteye giden anlamlar1 var; Avrupa’daki endistrinin yaygin bir
sekilde yikimina isaret ediyor.

Avrupa Merkez Bankasi Baskani

17-18 Ocak sayist

Isten atmalarin sonuglarmi hafifletmesi i¢in 6nerilen sosyal onlemler - ¢n

Estates General of Industry, Fransiz Devrimi 6ncesinde soylu smnif ve ruhban sinifi
disindaki halkin toplandig1 Estates General’e atifta bulunan korporatist bir olusum -

cn

J- T
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Opel’de islerin korunmasina yonelik miicadele, biitiin sektorlerde
oldugu gibi, iscilerin ve orgiitlerinin “Anvers’in kapanmasma hayr”
slogan1 ve her tiirlii korporatist devlet entegrasyonunun reddi etrafinda
harekete gecmesini gerektiriyor.

Sendikalarin rolii sirketin yeniden yapilandiriimasmi desteklemek
degildir!

Alman is¢i militanlarinin baslattigi, “Anvers fabrikasini kapatma
kararim geri ¢ekin: Biitiin fabrikalarin ve biitiin islerin korunmasini
saglamak icin Opel devlet korumasi altina alinmalidiy” talebi etrafinda
politik drgiitlenmeyi oneren ve sendika ve SPD liderlerine ¢agri yapan
inisiyatifin anlam1 da bu.




Uluslararasi iletisim: Tekrar Avrupa-Amerika iliskileri Uzerine

Yunanistan krizinden Avrupa Birligi’nin
lagvedilmesine:

Tekrar
Avrupa-Amerika
lliskileri Uzerine

Dominique FERRE

Avrupa’daki durum, Avrupa Birlesik Sosyalist Devletleri

miicadelesini gliindeme tasiyor.

27 Mart: IV. Enternasyonal Avrupa
Seksiyonlarinin Konferansi; Gundemi
Avrupa’daki Siyasi Durum ve IV.
Enternasyonal’in Gorevleri

Avrupa kapitalizmi umutsuz bir durum icinde. ABD burjuvazisi bilingli olarak
istemese bile ABD 'nin ekonomik iistiinliigii, Avrupa kapitalizminin krizi atlat-
maswmt engelliyor. Amerikan kapitalizmi, Avrupa 'yt daha fazla kontrol ederek
kitayr devrim yoluna dogru itiyor. Kiiresel sorunun merkezinde de bu durum
yatiyor.!

Bu sozler Leon Trogki tarafindan 1926 yilinda yazildi. Sanki bugiin
yazilmig gibi degil mi?

' Trogki, Avrupa ve Amerika
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Yunanistan krizi ABD finansal anaparasiyla Avrupa devletleri
arasindaki iliskiyi sergiliyor. New York Times Yunanistan’a kars
yiirtitiilen spekiilasyonlarda biiylik bankalarin (6zellikle de Goldman
Sachs’in) roliinii ortaya ¢ikardi. Goldman Sachs, riskli kriz doneminde
Yunanistan’in finans verilerinde oynama yapmus. ilk defa emperyalist
bir devlet, 1980’lerde Asya, Afrika ve Latin Amerika’da bir¢ok devle-
tin ¢oziilmesine sebep olan bor¢ yoluyla talan etme yontemiyle vurgu-
na ugramis durumda (giiya farkli kosullarda).

Avrupa Birligi ve Avro alami iliyesi emperyalist Yunanistan’daki
durum, tiim Avrupa emperyalizmlerinin kaderini sergilemektedir.
Bankalar1 kurtarmak i¢in devletler bor¢landi. Bor¢ 6demek icin de dev-
letler piyasalardan yiiklii miktarda borglar aldi. S6zde “Diinya hiikiimet
borglar1” 2009°da 49,5 trilyon Amerikan Dolarina ulasarak ABD milli
hasilasini tige katladi. Basitce, bu yiliksek miktarlar koruma fonlari,
emeklilik fonlar1 ve diger finansal kurumlarin kontrolii altinda.

Yunanistan krizi, egemenliklerini terk etmekte olan eski Avrupa’daki
devletler ile “piyasalar” arasindaki gergek iliskiyi gdzler Oniine seriyor.
Peki, “piyasalar” tam olarak nedir? Bu sézde nétr terimin altinda, iire-
tim ve ticaret araglarini elinde tutan ve is¢i sinifinin emegini somiirerek
daha fazla kar etmeyi amaglayan finansal anapara gizli.

Giliniimiizde finansal anapara, iiretimi artirtp piyasalar1 canlandira-
cak yeterli kar firsatlarm1 bulamadigi i¢in birgok yapay ve spekiilatif
ara¢ deniyor. ABD’de bir¢ok orta smif haneyi (riskli kriz yoluyla)
mahveden koruma fonlari, devlet yardimiyla iflastan kurtulup simdi
de devletleri iflasa zorluyorlar. Le Monde gazetesi 14 Subat tarihli
yazisinda:

Piyasalarin ve kredi derecelendirme kuruluglarimin baskist altinda kalan hiikii-
metler kemer stkma planlart yapmak zorunda kalvyorlar. ... Fransa’da goriildii-
gii gibi emeklilik reformu, Elysee icin de uluslararas: yatirimcilara génderilen
bir “iyi yonetim” sinyali.

Papandreou’nun Yunanistan’daki “sosyalist” hiikiimeti is¢i karsiti
bir plan hazirladi: Emeklilik yas1 67°e ¢ikartilmali, memur maasla-
1 yiizde 10 ila 20 arasinda azaltilmali ve memur ise alimlarina son
verilmeli. Ancak bu plan Avrupa Merkez Bankasi (ECB) ve IMF’nin
taleplerini karsilamiyor. Eger Yunanistan Maastricht S6zlesmesi’nde
bulunan siki protokolleri uygulamazsa daha da siki kontrol mekaniz-
malariyla karsilasacak.

Trocki’ye gore “ABD’nin plani Avrupa’yl parcalara ayirmak.”
ABD emperyalizmi, “hegemonyasi altinda... Avrupa’nin ancak diinya
piyasasinin kiiciik sektorleri i¢inde smirli bir sekilde toparlanmasini...
kapitalist Avrupa’y1 parcalara ayirmay1” istiyor.




Uluslararasi iletisim: Tekrar Avrupa-Amerika lliskileri Uzerine

Bugiin, Opel’in General Motors tarafindan satin alimi siirecinde
yasanan gelismeleri, ABD endiistrisine (Avrupa’daki rakiplerini bitir-
sin diye) verilen yardimlar1 ve Yunanistan’in iflasin1 (6nce Dubai ve
Izlanda idi; sirada kim var... Portekiz, Irlanda, Italya?) géz 6niinde
bulundurunca sunu sorabiliriz: ABD emperyalizmi Avrupali rakiplerini
kiigiik sektorlere bolmeye mi ¢alisiyor yoksa bu rekabeti tamamen yok
etmeye mi?

ABD emperyalizmi su anda kapitalizmin ve emek hareketinin besi-
gi olan Avrupa’nin yikimima sebep olmuyor mu? Ve bu yikim diinya
diizeninin bozulmasi ve diger emperyalist devletlerin yerinden edilme-
si yoniinde 6nemli degisikliklere yol agmayacak m1?

Stiphesiz ABD emperyalizmi, uluslararasi kurumlar1 (IMF) ve
bolgesel kurumlari (AB) devrimci kabarigi bastirmak i¢in kullanma
niyetinde. Karsi-devrimci aygitlarin yiikselen dalgayr onlemesini
umuyor. Fakat Yunanistan’a “yardimlarin1” esirgemeyen deneyimli
IMF yetkilileri (Fransiz “sosyalist” Strauss-Kahn onderliginde) ne
Avrupa Birligi’nin ne de Avrupa’daki hiikiimetlerin “sokak ayaklan-
malar1” dedikleri baskiy1 sindirecek giicte olmadig1 kaygisim tastyor-
lar. Amerika’nin eski kita tizerinden uyguladig1 bu pargalayici saldirt
Trotsky’nin is¢i devrimleri hususunda sdylediklerini akla getirmiyor
mu?

Bu gelismeler sdzde “Avrupa Entegrasyonu”nu savunanlarin daha
da abuk subuk konusmasina vesile oldu. Sosyalist ve sosyal demokrat
partilerin liderleri halen Avrupa Birligi’nin kalkinma, ekonomik enteg-
rasyon ve toplumsal uyum yaratacagini, ABD’ye kars1 gercek bir kars1
giic olacagini iddia ediyorlar.

Stalinist krizden dogan partilerin liderleri bugiin, AB’yi elbette
elestirmemiz gerekir diye buyuruyorlar. Ama bu elestiri “bagka bir
Avrupa”, daha “sosyal bir Avrupa”y1 kurmak i¢in olmaliymis. Onlar
yalan diinyasinda yasamaya devam ederken, Yunanistan’daki kriz bu
yalanlarin foyasini iyice ortaya cikariyor.

AB kurumlar1 ve Avrupa’daki gesitli hitkiimetler Yunan hiikiimetine
esi benzeri gorlilmemis tasarruf tedbirleri paketini dayatmaya karar
verdiler. Bu siiregte herhangi bir finansal destek sunmalari, Avrupa
anlagmalariyla Onlenmis durumda. Alman hiikiimetinin dogrudan
destek verme taahhiidii ise bu iilkedeki i¢ politik krizlerden kaynakla-
n1yor.

Hiikiimet yanlis1 Fransiz Le Figaro gazetesi 16 Subat giinii “Sorun
Yunanistan’da degil, Avro’da” baslikli bir yaz1 yayimladi. Bu yazida
sOyle deniyor: “Kiiresellesen ekonomide hiikiimetlerin yapabilecekleri
son sey paralarinin kurlariyla oynamak. Amerikanlar bunu anlamis
durumdalar... Barack Obama ABD-AB zirvesine ilk kez katilmaya-
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rak Avrupalilar asagiladi. Fakat her gecen giin ABD hiikiimeti Ben
Bernanke? araciligiyla Amerikan ekonomisinin hizmetine daha ¢ok
para seferber etmesi i¢in diretiyor.*

Diger Avro alanindaki iilkeler gibi Yunanistan da parasina kur ayar1
yapamiyor. AB’nin kisitlamalarina uyup, “emek maliyetini® diisiirecek
saldir1 politikalar1 uygulamak zorunda. Bu yiizden Yunan ekonomisin
kaderi Avro’nun istikrarma bagli. Ama peki Avro’nun kaderi neye
bagh?

On y1l 6nce sdyle yazmistik:

Paranin tiretici gliclerin ne kadar gelistiginin gostergesi oldugu zamanlar, milli
burjuvazinin var oldugu zamanlardi. Kapitalizmin yiikselis asamasinda para
birimleri arasindaki rekabet belli bir 6l¢lide ekonomilerin farkli iretkenlik
seviyesinden ileri geliyordu (...) Karsi karsiya kaldigimiz durum kesinlikle yeni

bir devletin, demokratik kurumlarin olusumu degil. Yeni bir devleti kuracak,
iiretici gligleri gelistirecek Avrupa burjuvazisi“nden bahsedemeyiz!

”Bagimsiz“ Avrupa Merkez Bankasi’nin kontrol edecegi ortak para birimi (...)
her bir iilkedeki burjuvazilerin tahttan indirilmesi ve Amerikan finans kapita-
linin arac1 olan Avrupa kurumlarina tabi kilinmasi anlamina gelmekte. Biiyiik
sigrayist gergeklestirdiler. Hitkiimetlerden 6zerk bir merkez bankast ABD’ye
tamamiyla bagli olunmasindan baska bir sey demek degil. Bu, Amerikan
kapitalizminin denetimindeki finans piyasasinin yonetim kurulu islevini géren
Amerikan Merkez Bankasi’na tabi olmak demek.

Avrupa Merkez Bankasi’nin kurulmast Avrupa’nin bir Amerikan somiirgesi
haline gelmesi yolunda atilan bir adim. .. Ortak para birimi bildigimiz anlamuy-
la bir para birimi olmayacak. Amac1 agikca su: Tek bir para birimine gegilerek,
tek “diizenleme kriteri” emek maliyeti olacak. Diger bir degisle, Avro ABD’nin
Avrupa’daki tiretici giigleri imha etmesinin bir araci olacak. Bu siireg, Avrupalt
yonetici siniflarin onciiliigiinde yiikselen kapitalizmin olusturdugu uluslarin
dagitilma siireci.?

Gegtigimiz on yilda bu analiz dogrulanmadi m1?

Elbette, her bir Avrupa burjuvazisi, bir ayaklar1 ¢ukurda olsa da
manevra alanlarin1 korumak istiyor. Farkli Avrupali burjuvaziler ara-
sindaki, ayni zamanda Avrupa ve Amerikan burjuvazileri arasindaki
¢ikar catigmasi ve geligkiler gercek ve sivrilmekte.

Ama bu catiski ve celiskiler pargali bir sekilde ifade buluyor.
Biiyiiyen Fransiz, Alman, Italyan, Ispanyol finans sermayesi; ABD
finans sermayesi tarafindan kontrol edilen uluslararasi sirketler tara-
findan soguruluyor. Her Avrupa milli burjuvazisinin ¢ikarlarinin ortak
olma durumu degisiyor. ‘Milli’ burjuvazinin her bir kism1 hakim emper-
yalizmin belli bir sektdriiyle isbirligi yapmanin yolunu artyor. Bunun
sonucunda sadece AB’nin kurumlari degil her bir iilkede kurumlar
pargalaniyor, boliiniiyor, bolgesellesiyor. Her gegen giin biiyiik 6zel

2 Amerikan Merkez Bankasi (FED) bagkani
3 Kaynak: Siif Miicadelesi ve Kiiresellesme, Daniel Gluckstein, SELIO, 1999
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finans gruplarmin kontrolii altina giriyorlar; bu finans kurumlar1 devlet
kurumlarini ele gegiriyor.

Eger isci hareketinin dnderligini yaptigimi soyleyenler, AB kurum-
larina bagli olmasaydi bunlarm higbiri gerceklesmezdi. Avrupa’daki
‘sosyalist’ ya da ‘komtinist’ partiler kendilerini AB kurumlarina bag-
ladilar; ismi yaniltict olan Avrupa Is¢i Sendikalari Konfederasyonu'na
tam destek verdiler. Yunanistan’daki, Ispanya’daki’ Portekiz’deki ‘sos-
yalist” hiikkiimetlerin Fransa’daki sagc1 Sarkozi’den higbir farki yok.

Su an tiim ¢aba is¢i Orgiitlerini gerici politikalara sadik kilacak
korporatist yapilanmalar kurmada, 1945 devrimci dalgasinin kazanim-
larin1 par¢alamada yogunlast.

Tiim bu gelismeler giindemimize her zamankinden daha giiclii bir
sekilde Avrupa Birligi kurumlarindan kopup Avrupa’nin her iilkesinde
is¢i ve koyli hiikiimetleri kurma miicadelesini almamizi gerektiriyor.
Trogki sdyle yazmisti:

Avrupa’nin yeniden insaS{ sorununu ¢ézemeyen burjuvazinin beceriksizliginin
etkisi kitlelere yanstyor. Is¢i ve koylii hiikiimetleri bu soruna kendi ¢abala-
riyla bir cevap bulacaklarini soyliiyorlar. Durum su: Avrupa halklar1 arasin-
daki yakin ekonomik isbirligi kurulmazsa kita ekonomik ¢okiisten ve giiclii
Amerikan sermayesine mahkim olmaktan kurtulamaz.

Avrupa’daki tim kosullar oniimiize Avrupa Birlesik Sosyalist
Devletleri miicadelesini koyuyor.
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Uluslararasi iletisim: 4. Olagan Kongrenin Arifesinde Brezilya isgi Partisi

Dorduncu Olagan
Kongrenin Arifesinde
Brezilya Isci Partisi

Markos SOKOL

Oniimiizdeki Ekim aymda gerceklesecek genel segimler,
20 yilin ardindan Lula’nin aday olmayacagi ilk Baskanlik
secimi olacak. Kongre arifesindeki PT yeni bir durumla
kars1 karstya.

P T, baskanlik se¢imlerinden sekiz ay 6nce Subat ayinda, Lula’nin
aday1 Dilma Rousseff!’in adayligini gériismek tizere dordiinct
kongresini toplayacak.

Tarihindeki en biiyiik se¢cim basarilarina imza atan PT’yi oniimiiz-
deki giinlerde yeni bir tehlike bekliyor. Brezilya silahli kuvvetlerinin,
kilisesinin ve medyanin hiikiimete yonelik sert aciklamalari, sag kanat
bakanlarin ve Brezilya Demokratik Hareket Partisi’nin (PMDB) muha-
lefeti tehlikenin boyutlarini gosteriyor. Hepsi bir agizdan utangag bir
sekilde diktatorliik’> doneminde islenmis suglarin arastirilmasi i¢in
kurulmas1 diisiiniilen “Ulusal Insan Haklar1 Planin1” elestiriyor.

! Brezilya’da yasalar ayn1 kisinin arka arkaya 3 kez baskan secilmesine izin vermiyor.

Dilma Rousseff Bulgar gd¢meni bir ailenin kizi. 62 yasinda askeri diktatorliik done-
minde, rejime kars1 bir kent gerillasi olarak miicadele vermis. PT’ye 2000 yilinda
katilmig. Lula’nin ilk hiikiimetinde enerji bakanligi yapmisti. Simdi, (bakanliklar
arasinda koordinasyondan sorumlu) bir tiir devlet bakanidir (Casa civil).

2 ABD’nin destegi ile ordunun 1964’te gergeklestirdigi darbenin ardindan 1984’°e
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ABD’nin dogrudan miidahale ettigi Honduras’taki darbe olayinda
goriilecegi lizere Obama’nin kita ilizerinde savas ve isgal politikasimi
siddetlendirdigi bir donemden geciyoruz. Bu politikanin iktisadi amac1
“ucuz dolarin” mali soygun araglariyla yani spekiilasyonla kita pazari-
na girmesidir. 15 bin deniz piyadesinin Haiti topraklarini isgal etmesi,
Obama’nin dilini degistirdiginin en biiyiik kanitidir.

Uluslararasi sermayenin yeni bulunan petrol rezervleri® tizerindeki
kontroliinii kismi olarak genigletmek istemesi ve Lula’nin goriisme
yapmaya yeltenmesi, biitin bunlar Lula hiikiimetinin sinirlarii agiga
cikariyor.

Brezilya’y1 G20’ye dahil etmesi, Birlesik Isci Sendikalarmi (CUT)
issizligin arttig1 bir ortamda “vergi affi” politikasin1 desteklemeye
zorlayan “yOnetisim” politikalarina dahil etmeye c¢alismasi, hiikiimetin
aczini gosteriyor.

Vergi affi issizlik oranmin artmasini engellemedigi gibi (Kasim
2008’den Kasim 2009’a yiizde beslik bir artis yagandi) isverenlere 26
milyar Real* vergi muafiyeti sagladi. Tabii bu arada toplam ticretlerde
13 milyar Real azalma yasandi.

Daha kotiisti, Merkez Bankasi’nin spekiilatif sermayeyi tilkeye ¢ek-
mek icin uyguladig1 yiiksek faiz politikas: hiikiimet nezdinde destek
buluyor. Bu durumu “sanki firtinali bir denizde can yeleksiz kalmigiz”
diyerek aciklayan Ulusal Gelisim Bankasi eski baskani Carlos Lessa
spekiilatif yigilmanin her an patlayabilecegini sOyliiyor.

Gergek bir isci Partisi hiitkiimetinin kurulmasi
icin Lula’nin iki donemdir surdurdugu
politikalar terk edilmelidir!

Dogrudan Se¢im Siirecinde® alt1 bin oy alan O Trabalho, PT nin 4.
Kongresinin delegelerine, Lula’nin iki déonem boyunca yapamadigi
“degisiklikleri” yapacak, Brezilya halkinin en acil ihtiyaglarmi dillen-
direcek bir platform kurulmasini 6nerdi.

Bu platform borglart ve “ek vergileri”® iptal ederek ulusu koruya-
cak, petrol iizerinde devlet tekelini yeniden kuracak, toprak reformunu
hayata gecirecek, ithalati vergilendirecek (bir kundura is¢isinin talebi),

kadar devam eden askeri diktatorliik doneminden bahsediliyor. Bu dénemde demok-
ratik igci orgiitleri yasaklanmus, liderleri tutuklanmis ve dldiiriilmistiir. Yiizlerce kisi
iskenceye maruz kalmustir.

Brezilya sahilleri yakininda bulunan yeni petrol kaynaklari

Brezilya para birimi. 1 Real=0,4 Avro

PED, liderligin PT Kongresi aracilig1 yerine “oy sandig1 araciligiyla” se¢ildigi bir
secim bigimi

Hiikiimetin borglarini 6demesi i¢cin IMF’nin dayattig1 zorunlu vergiler
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iskencecileri cezalandiracak ve Brezilya’nin Haiti’deki birliklerini geri
cagiracak bir platform olacak.

Ancak bu tedbirler almarak gergek bir Isci Partisi hiikiimeti kuru-
labilir. Ancak boyle bir hiikiimet, politik reformlar yoluyla kurumlar
rotuslamak icin degil ama halka gercekten s6z ve karar hakki vermek
icin yeni demokratik kurallar temelinde olusturulacak egemen bir
Kurucu Meclisi tereddiit etmeden toplayabilir.

Dilma’nin adayligi hakkinda sunlar1 disiiniiyoruz: sag-kanadin
tekrar iktidara gelmesini istiyor degiliz. Gergek bir Is¢i Partisi hiikii-
meti, ulusal egemenligi gerektirir. iste bu nedenle PT-PMDB koalisyon
hiikiimetine (bu isbirligi bir teslimiyet olarak kinanmali) son verecek
PT’li eyalet valisi adaylarma ve meclis adaylarma ihtiyacimiz var.

PT’nin i¢inde “PT Diyalog” adiyla yeni guruplagmamiza gosterilen
olumlu yaklasim, PT’nin kurulusundaki politik perspektiflerle temel-
lendirilen yolumuzun dogru oldugunu gosteriyor.

PT’nin i¢ Segimleri (PED):
Politik Kopusu Amacglayan Bir Platformun
Kurulmasi igin Alti Bin Oy!

PT’nin dordiincii ulusal kongresine 6 baskan adaymi ve sekiz ulusal
listeyi oylamak i¢in segilen gorevlilerden ve delegelerden olusan 519
bin —bir rekor- kisi katildi. Delegelerin ¢ogu oy kullanirken hiikiimet
secimlerinde oldugu gibi PT memurlart tarafindan ydnlendirildiler.
PT’nin kurucu bilesenlerinden ve IV. Enternasyonal’in Brezilya sek-
siyonu O Trabalho, “Toprak, Ekmek ve Egemenlik” (TEE) listesini
delegelerin oyuna sundu.

Beklendigi iizere se¢imleri eski ¢ogunlugun aday1 Petrobras’in eski
CEO’su Jose Eduardo Dutra delegelerin yilizde 55’nin oyunu alarak
kazandi. Kongreye katilimin fazla olmasindan dolayi listemizin alacagi
oyun diisecegini sanmistik. Fakat bekledigimizin aksine, sonuglar agik-
landiginda politik bir basar1 elde ettigimizi fark ettik: 5.937 oy aldik.
2007°de aldigimiz oylarla kiyaslandigimizda 2.335’lik bir artis oldu-
gunu gordiik ki bunu diger listelerin bagvurduklar: yontemlere itibar
etmeksizin gergeklestirdik.

Resmi parti “solunun” listesi yani uluslararasi iligkiler sekreteri
Walter Pomar’1n listesinin oyu yiizde 17°den yiizde 11°e diistii. Birlesik
Sekretarya’nin eski seksiyonu DS’nin birkag¢ vali ve bakanla birlikte
sundugu liste ise yiizde 17’den 16’ya geriledi.

Secim sonuglarma baktigimizda PT iiyelerinin, PT nin kurucula-
rindan O Trabalho akimini sinif bagimsizlig1 perspektifinin garantorii
olarak gordiigii ortaya ¢ikiyor.

51



52

Sosyalizm

Secimler sona erdi. Bir Ulusal PT Diyalogu daha gergeklesti. Bu
toplant1 Kasim 2010 Cezayir A¢ik Diinya Konferansi’na hazirlik ama-
ciyla ayrica tartisildi.




Uluslarasi iletisim: iran - Kritik Y1l 2010

Iran:
Kritik Vil 2010

Lucien GAUTHIER

fran’a kars1 askeri harekat tehditleri artiyor. ABD hiikiime-
tinin “askeri segenek” ile ilgili demegleri daha once Irak’a
karst yasanmis oldugu gibi yogunlasiyor. Uluslararasi
medya “Iran’in niikleer tehdidini” ve “muhaliflerini 6ldii-
ren rejimi” siirekli topa tutuyor. Peki, iran’daki gergek
durum ne?

1979: iscilerin ve koylllerin
devriminin baslangici

II. Diinya Savasi’ndan sonra kadim Iran ulusu iilkenin petroliiniin
kontroliinii ele gecirme amacli bir Amerikan miidahalesine maruz kald1
— bunun &ncesinde de Ingiltere’nin ve Rusya carlarinin miidahaleleri
yasanmisti.

Bu miidahale tiimiiyle SSCB’deki Stalinist biirokrasi ile ABD
emperyalizmi arasinda yapilan Yalta anlagmasinin bir {riiniiydi.
Somiirgeciligin, sonrasinda da 20. ylizy1ll emperyalizminin egemen-
ligindeki iran kendisini egemen bir ulus olarak kuramadi. Gelisimi,
etkin bir ulusal sanayinin gelisimini, toprak reformunu ve ulusal soru-
nun ¢oziimiinii engelleyecek bigimde' biiyiik giiglerin denetimi altinda

! fran’da Fars ¢ogunluk ile Arap, Kiirt ve Azeri azinliklar yer almaktadir
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gerceklesti. Kisacasi burjuva-demokratik devrimin gorevleri yerine
getirilemedi.

Iran’in ekonomik gelisimi sadece dogrudan emperyalizmin deneti-
mi altindaki sektorlerde (6zellikle petrol ve gaz) gerceklesti. Zayif ve
iradesiz Iran burjuvazisi embriyosu, feodalizmin kurumsal mirasi olan
‘Sah’ rejimi gercevesi icerisinde, emperyalizmin usagi konumundaydi.

Savas sonrasinda, emperyalizmin egemenligine meydan okumak
gibi bir niyeti olmayan, sadece onunla iliskileri (petroliin millilestiril-
mesi yoluyla) yeniden dengelemek isteyen Bagbakan Musaddik’in ikti-
dara gelisi, ABD hiikiimetinin Kremlin’in zzimni destegi ile diizenledigi
1952 darbesi ile sonuglandi.

Sah rejimi “modernizasyon” ve iilkenin zorla laiklestirilmesi adina
sert ve yoz bir diktatdrliik kurmustu ve bu rejim Israil ile birlikte bol-
gede ABD emperyalizminin iki payandasindan birini olugturuyordu.
Kremlin de kendi tarzinda —silah karsiliginda gaz alarak- bu rejimi
destekliyordu.

Siyasi polis SAVAK, mubhaliflere baski ve iskence uygulamakta
ve onlar1 Oldiirmekteydi: Oncelikle ig¢i militanlar1 ama daha sonra
da Islamcilari. Rejim ulusal azinliklar1 ezmekte, halklar1 birbirleriyle
kapistirmaktaydi.

Ulkeyi yabancilara satan rejime karsi sendikalar ve siyasal isci
orgiitleri yeraltinda orgiitlendi.

Tudeh? is¢i sinifi i¢erisinde yikici bir rol oynadi. Kremlin’den gelen
taleplere tlimilyle boyun egen bu parti, 1950’de ABD petrol sirketle-
rinin millilestirilmesine muhalefet etti; daha sonra Musaddik’a kars1
darbe esnasinda kitlelerin anti-emperyalist hareketine karsi durdu ve
cumhuriyet talebine karsi ¢ikti; Stalinist parti bunun yerine “anayasal
monarsi” talebini dne siirdii.

Isci hareketinin bagimsizligini1 reddeden bu politika cesitli béliin-
melere ve farkli gruplarin olusmasina yol agti: bunlardan bazilar1 yine
Iran rejimini desteklemekte olan Maocu Cin biirokrasisi ile baglantily-
di, gerilla miicadelesinden yana olan digerleri ise kendilerini isci kitle-
lerinden izole ettiler. Bu kafa karisiklig1 esnasinda Islam ile Marksizmi
birlestirmeye ¢alisan bir asiri-sol bile ortaya ¢ikti.

Tudeh’in lanetledigi, rejimin ise vahsice ezdigi kiigiik Islamci
gruplar en yoksul kesimlerin goziinde Sah’a, ABD’ye, Kremlin biirok-
rasisine ve rejime arka ¢ikan Tudeh Partisine ger¢ek muhalefet olarak
goriilmeye baglandi. Sah’a muhalif mollalar etkilerini artirdilar.

1979’da milyonlarca kadin ve erkek Sah’in diktatorliigiine karsi
sokaklara dokiildii. Grevler yiikseldi, is¢i konseyleri olustu. Petrol ve
gaz sektoriindeki is¢ilerin saftaydilar. Gergek bir is¢i ve koylii devrimi

2 Kremlin ile baglantili Stalinist parti
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basladi. Bu devrimci harekete onderlik eden sendikalar, is¢i orgiitleri
ve gesitli Islamc1 gruplardi.

Sah’m ve kliginin kagigi ve baskict kurumlarin ¢okiisii bir bosluk
yaratti; olaylarm akist ABD emperyalizminin yenilgisini getirmis ve
tiim bir bolgeyi istikrarsizlagtirmisti.

Bu krizde Sah’a mubhalif bir isim olan Ayetullah Humeyni’nin
stirgiinden doniisii onun bayrag: altinda birlesmeyi sagladi; Humeyni
farkli Islame1 gruplar tarafindan (koktencilerden asir1 sol “sosyalist
Islamcilara” kadar degisen ¢ok sayida grup) “Devrimin Lideri” ilan
edildi. Humeyni, Sah’in diktatorliigiine, ABD yanlis1 “modernlesme-
ye” karsi isyant ve ulusal egemenlik arzusunu halkin ¢ogunlugunun,
ozellikle de “yoksullarin” direnisini kanalize etmek i¢in kullandi.
Iktidar boslugu ve emperyalizme, patronlara ve toprak agalarina karsi
devrimci ayaklanma karsisinda (fabrika isgalleri ve kdyliilerin toprak
isgalleri ile sonuglanan) sermayeyi koruma goérevi mollalara — orta sinif
din adamlari smifina diistii.

“iran islam Cumhuriyeti”

Hakiki bir is¢i-kdylii devrimine karst mollalar “Islami devrim” igin
agirliklarint koydular ve “Biliylik Amerikan Seytanini” lanetlediler.
Tudeh ise yeni rejimi “anti-emperyalist” olarak niteleyerek destekledi;
Miicahitler®, Fedailer ve Pekin’e bagli olan en biiyiik Maocu grup da
rejimi destekledi.

Iscilerin ve kdyliilerin bagimsiz eylemine son vermek ve is¢i komi-
telerini dagitmak gerekliydi. SSCB ve “ilerici” rejimler Humeyni’yi
destekledi. “Islam Devrimi komitelerinin” kurulmasindaki amag
mahalle komitelerini ele gecirmekti. Eski rejime karsi kitleler tara-
findan tabandan baglatilan miicadele, SAVAK ve eski Sah rejiminin
yoz lyelerini -ama ayni zamanda yeni rejimin simdiden ezdigi is¢i
militanlarini- cezalandirmak iizere olusturulan “Islami mahkemelerin”
kurulusu icerisinde eritildi.

1 Mayis’ta isgilerin kitlesel bir gosterisinde provokasyonlar diizen-
lendi. Terorist gruplar ve provokatorler bir Ayetullah’t dldiirdiiler.
Rejim 4 Mayis 1979°da derhal “Komiinistlere kars1” bir kitlesel gosteri
diizenledi. 17 Mayis’ta Humeyni “Iscilere grevlere devam etmelerini
soyleyenler ihanet sucu islemektedir” dedi. “Islami mahkemeler” tam
anlamiyla islemeye basladi.

Kurumsal bosluk karsisinda Humeyni “Devrim Muhafizlar1” adin-
da, ¢cogunlukla toplum disinda kalmig “yoksullardan” olusan ve isci
hareketine saldiran Islamci militanlar tarafindan yénetilen bir milis
gii¢ olusturdu. Tudeh, Maocular ve diger asir1 sol gruplardan, bagimsiz

3 [slamei asir1 sol
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bir sinif eylemi veya egemen bir Kurucu Meclis ¢agris1 i¢in miicadele
etmeyi reddeden siyasi hainler, Islami rejimi destekleyerek, kitlelerin
kafasim1 karigtirarak onlar1 boldi, baskiyla karst karstya birakti, yeni
rejime kanalize etti. 1979 sonunda Sovyet ordusunun “Islamcilikla”
miicadele adia (Iran ile sinir komsusu olan) Afganistan’1 isgali rejimin
“komtiinizme” kars1 propagandasini daha da kolaylastirdi.

Ama Islamci liderlerin isteklerinin aksine, bu durumda Taliban
gibi veya Suudi Arabistan’daki monarsi gibi bir devrimci Islami rejim
getirmek miimkiin olmadi. Milyonlarca Iranlinin devrimci ayaklanma-
s1, Sah kliginin kagisinin ardindan biiylik sanayilerin millilestirilmesi,
bir is¢i hareketinin varligi, 8zgiirliik 6zlemleri mollalar1 bir “Iran Islam
Cumhuriyeti” ilan etmeye zorladi.

Bu yeni rejim, hi¢biri de Sah diktatorligii altinda mevcut olmayan
genel oy hakkini ve ¢ok partililigi taniyan bir anayasaya dayaliydi.
Ancak bu “Cumhuriyet” “Islami” idi. Belirli bir sistem olusturdu:
“Devrim Muhafizlar”nin yonetimindeki bir teokrasi, iist diizey din
adamlarin1 ve aralarinda “Devrim Muhafizlari™ da olan bir dizi kuru-
mu bir araya getiren “Devrim Konseyi” ile her ikisi de genel oy ile
secilen Cumhurbaskani ve meclis.

Ancak bu se¢imlerde adaylarin Devrim Konseyi tarafindan onaylan-
masi gerekliydi ve bu da teokrasinin yonetiminin agik bir isaretiydi.

Devrimci durum igerisinde mollalar 1982’ye kadar IRGH’yi’
kullanarak isci orgiitleri ve militanlarla “asir1 sol Islamcilar1” kanla
bastirdilar. Islami gruplari bir araya getirmeyi amaglayan bir isim olan
Bonapartist Humeyni “En Yiiksek Lider” oldu.

Mollalar devrimci siireg igerisinde 6zel miilkiyetin sorgulanmasi
yoniindeki her tiirlii egilimi ezmek i¢in her seyi yaptilar. Bu nedenle de
is¢i hareketini ezmeye bagladilar. Bu temelde devrimei siirecin sonunu
gosterecek bicimde 6 Aralik 1982°de Ayetullah Humeyni halka yonelik
bir konusmasinda 6zel miilkiyetin ve 6zel sektoriin mesruiyetini tanidi-
gin1 agikladi. Ozel miilkiyetin savunulmasina bagli bir kiigiik burjuva
katman olarak mollalarin teokratik aygiti devrimci siireci frenlemek
ve bir isci-koylii devrimini engellemek icin iktidara gelmek zorunda
kaldi. Ancak ortaya ¢ikan istikrarsiz bir rejimdi - ve halen de dyledir.
Ulusal bir burjuvaziye dayanmadigi icin karigikliklara egilimliydi (bu
yar1-somiirge tilkede bir ulusal burjuvazi yoktur). Radikallesmis anti-
emperyalist kitlelerden dolay1 bu rejim emperyalizmin taleplerini de
tam olarak karsilayamadi. Yine de 6zel milkiyeti korumak i¢in her

seyi yapti.

* Ordu ve polisten ayr giiglii silahli milis
5 Devrim Muhafizlar
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Ancak Iran’daki konumlarm kaybetmis olmay1 kabul edememis
olan ABD emperyalistleri i¢in bu kadar1 yeterli olmadi. ABD hiikii-
meti Iran’a kars bir dizi manevra ve saldiriyr baslatt; buna 1981 ile
1988 arasinda yiiz binlerce kisinin dliimiine, artan provokasyonlar ve
terdrist saldirilara ve kitlelerin radikal anti-emperyalist duygularina yol
acan Iran-Irak savasinda Saddam Hiiseyin’in ordusunu desteklemek de
dahildi.

Mollalarin emperyalizmle uzlasma arama arzulari, bir yandan
Amerikan emperyalizminin gitgide artan biiytikliikteki talepleri ve
Israil’in tehditleri ile ve diger yandan da “Islami devrim” adindaki
deforme aracla da olsa Iran halkinin kitlesel hareketliligi ve halkin
ABD’nin taleplerini reddetmesi ile kars1 karsiya kaldi. Teokratik reji-
min ve onun tiim boliiklerinin ¢eligkisi bugiin bile burada yatmakta-
dir.

Nukleer konusu ve ulus

Ahmedinejad’mn segim kampanyasi iran’mn ve onun ABD’ye ve Israil’e
karst bagimsizliginin savunulmasi temasi tizerine kuruluydu; riisvete
ve baz1 din adamlarmin zenginlesmesine, igsizlik ve yoksulluga kar-
stydi.

1979°dan beri ABD (ve Israil) Iran’a saldirmaya devam ettiler, buna
halen iilkeyi etkileyen uluslararasi ambargolar konulmasi da dahil.

Bu durumda niikleer konusu 6nemli bir konu haline geldi. Sah reji-
minde ABD sivil ve tibbi kullanim i¢in bir niikleer reaktor insa etmisti.
Sah’m devrilmesinin ardindan Iran bu reaktérde kullanacag zengin-
lestirilmis uranyum i¢in baska adreslere basvurmak zorunda kaldi.
2010’dan itibaren gerekli tedarigi saglayamama durumu ile karst kar-
stya kalinca Iran yakit bulmakta yardim etmesi i¢in Uluslararas1 Atom
Enerjisi Ajansi’na (IAEA) bagvurdu. Ancak bu Iran’a kars1 uluslararasi
ambargonun kaldirilmasini gerektiriyordu ve ABD buna kars1 ¢ikt.

Bu uzun miizakereler esnasinda Iran Natanz tesislerinin siirekli
olarak Israil tarafindan bombalanmakla tehdit edilmesinin ardindan
Kum’da ikinci bir uranyum zenginlestirme merkezi insa ettigini
duyurdu. ABD derhal iran’m bir atom bombasi imal etmesi tehdidi
suglamasinda bulundu, Israil bombardimana hazirlik yapt1 ve gerginlik
yiikselmeye basladi.

IAEA miifettiglerinin yeni Kum tesislerini ziyaret etmelerinin ve
itiraz i¢in bir sebep olmadigini agiklamalarimin ardindan, yine de ABD
tavrim sertlestirdi: iran zenginlestirilmis uranyum {iretmemeli, sadece
bu {riinii reaktdriine yakit i¢in —uluslararasi denetim altinda- Rusya’da
ve Fransa’da tretilen diisiik oranda zenginlestirilmis uranyum stokla-
rindan temin etmeyi kabul etmeliydi.
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Bir uzmanin kaydetmis oldugu gibi “Washington iran {izerinde bir
zafer olarak tanimlanabilecek bir anlagma istiyor... Obama yonetimi
Tahran i¢in kabul edilebilir herhangi bir anlasma yapmay1 engelleye-
cek bir Oneriyi destekliyor gibi goriiniiyor. Eger durum buysa o halde
Bagkan iilkeleri karanlik bir koridora siiriikliiyor ki bunun sonucu
catigmadir.”.

ABD oénciiliigiinde yiiriitiilen, iran’dan gelecek “niikleer tehdide”
karst miicadelenin Saddam Hiiseyin aleyhine yiiriitiillen “kitle imha
silahlarr” ¢igliklarinim yeni bir bigimi oldugu agiktir; bu Iran’1 sarsmak
icin kullanilan yeni bahanedir. Bu sorun dolayimiyla tehlikede olan
Iran’in bagimsizligi ve varhgidir. ABD’nin dogrudan kontroliiniin
disinda bir “bolgesel gii¢” olan iran, Ortadogu petrollerinin ve dogu-
daki yeni petrol alanlarinin sinirlan icerisindedir. Bat1 sinirinda iggal
edilmis Irak, dogu sinirinda ise iggal edilmis Afganistan yer almaktadir.
Giineybatisinda ABD yanlis1 bir diktatorliikk olan Suudi Arabistan yer
almaktadir.

Ortadogu’daki ABD baskis1 ve bolgedeki kriz bilhassa ABD’nin
Filistin sorununu ¢6zmesinin imkéansiz olmast ve diger yandan da
Israil’in ¢atisma icin bastirmasindan kaynaklanmaktadir.

ABD kaynakli boliinmiis “yeni Iran” haritalari birkag gazetede
yayinlanmistir.

Bu jeopolitik projelerin ardinda esas tesvik edilen Irak’ta yaganmis
oldugu gibi Iran ulusunun da pargalanmasidir. Irak’ta Kiirtler, Siinniler
ve Siiler ABD denetimi altinda “6zerk” hale gelmislerdir. ABD ege-
menligi tiim uluslar1 tehdit etmektedir ve Iran hedeftekileri igeren
kisaltilmig listenin de en onlerinde yer almaktadir. Bu yiizden Bati
yanlist Musavi de dahil olmak iizere Iran’daki higbir fraksiyon ABD
teklifine destek agiklamas1 yapamamaktadir.

Iran nereye gidiyor?

Yiikselen gatigmalar ve provokasyonlar emperyalizmin Iran’1 bdlme
arayisinda manivela vazifesi gormektedir. Olast alternatiflerden biri
“diplomatik” yontemdir ki bu da Ukrayna’da uygulanan gibi bir
“Turuncu Devrim”dir. Ancak askeri secenek de giindemde olmaya
devam etmektedir.

18 Haziran 2009 tarihinde Tahran’daki otobiis soforlerinin sendika-
s1 (se¢imde her iki aday1 da desteklememistir) “tiim siddet ve baskiy1”
kinayan bir agiklama yayinladi. 2007 yilinda bu sendika diizenledigi
grevlerden dolay1 baski gordii. Uluslararas1t medyada yazip sdylenen-
lerin aksine Iran’da &rgiitlii olan ve kendisini savunan bir isci sinifi
mevcuttur. 100.000 is¢inin ¢aligtigi bir otomobil fabrikasi olan Khodro

§ Gareth Porter California Universitesi, Le Monde Diplomatique, Aralik 2009
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Iran fabrikasinda ve petrol sektdriinde daha iyi iicretler igin ve isten
cikarmalara kars1 grevler yasandi. 2008 yilinda madencilik sektdriinde
de grevler gergeklestirildi.

Isci smifi hareketi kendi haklarmi ve yerel sanayiyi savunmakta, bu
sanayinin satilmasina veya imha edilmesine kars1 ¢ikmakta, dolayisiyla
[ran’1 savunmaktadur.

Iran gercekten de bircok halktan olusmaktadir (Farslar, Kiirtler,
Azeriler, Araplar, vd.). Ancak son otuz yildir olusmus olan ve 6zellikle
millilestirilmis isletmelere ve kamu hizmetlerine dayanan tek bir is¢i
smifi vardir.

Iran’in bagimsizhig1 igin, emperyalist egemenlikten kurtulmak igin
gidilebilecek tek yol is¢ilerin ve koyliilerin eylemi yoluyla sanayinin
millilestirilmesi ve toprak reformu yapilmasidir. Bu Iran halklarinin
esit temellerde iilkenin gelecegini tayin edecekleri bir Egemen Kurucu
Meclis konusunu giindeme getirmektedir.

Tim emekei halkla birlikte is¢i siifi elbette mevcut rejim araci-
ligryla pozitif bir ¢éziime ulasamaz — bunu muhalefet araciligiyla da
yapamaz ve elbette iilkeyi ABD egemenligine agmak yoluyla da bir
¢Oziim bulamaz. Bu nedenle de isci sinifi muhalefete katilmamig-
tir. Iscilerin miicadelesi ancak ulusal gerceve igerisinde gelisebilir,
ABD’nin ve onun ajanlarinin politikalarinin destekledigi sekilde ulu-
sun pargalara ayrilmasi yoluyla degil.

Bu nedenle IV. Enternasyonal kosulsuz olarak Iran’in egemenligini
savunmakta ve yanlig bir sekilde “demokrasi” bayrag: altinda siirdii-
rillen ve Iran’a yonelik yabanci miidahale, dolayistyla da nihai olarak
askeri saldir1 ¢agris1 yapmakta olan kampanyaya katilmay1 reddetmek-
tedir.

IV. Enternasyonal igin sadece Iran isgilerinin ve kdyliilerinin eylemi
demokrasi ile tutarli, emperyalizmden kopusmaya dayali bir ¢oziimii
saglayabilir ve Iran’in egemenligini saglamanin da tek yolu budur.

Fraksiyonlara Bolunmus bir Sistem

Humeyni’nin 1989’daki 6limiiniin ardindan “Cumhuriyet¢i” ¢ergeve,
acik bicimde, farkli teokratik fraksiyonlarin segimlerde rekabet eden
partileri ve adaylar {izerinden miicadele ettikleri bir alan haline geldi.
Mollalar kiigiik burjuva katmani tiim giiciiyle ulusal zenginligi ele
gecirerek iktidarini kalicilagtirmaya ¢abalarken, bir yandan da kendi-
sini kitleler ile emperyalizmin arasinda sikismis bir halde buldu. Bu
sekilde de kagmilmaz bi¢cimde pargalandi. “Bonapart” Humeyni’nin
Olimi o ana kadar igeride siiren savagin kamuoyu Oniine ¢ikmasina
neden oldu.
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Onun ardindan mollalar Ayetullah Hamaney’i “En Yiiksek Lider”
olarak atamay1 ve Ayetullah Rahsafcani’yi de Cumhurbaskani olarak
secmeyi kararlastirdilar. 1980-1982 donemindeki bastirmada ve Irak
ile 1988’de sona eren kanli savasta 6nemli bir rol oynayan Hamaney’in
taban1 Devrim Mubhafizlari idi.

Diger yandan Tahran pazari, yani ekonomik olarak onlarin aleyhine
iilkeyi yabancilara karsi satan bir rejim olan Sah’a karsi 1979°daki
hareketi desteklemis olan ticari burjuvazi, Rahsafcani’yi destekliyordu.
Rahsafcani ve onun grubu 6nemli bir servet edindiler; ticareti, ban-
kaciligi, sigortay1, medyay1 vs. tekellestirdiler. Diger yandan devrim
mubhafizlart 800’{in iizerindeki sirketin denetimini ele gecirirken (silah,
ingaat, baraj, madencilik ...) halk da gitgide daha yoksullasti: Su anda
16.5 milyonun tizerinde insan yoksulluk simirmin altinda yasiyor; enf-
lasyon %25’e ulast1; %40 issizlik var; toprak reformu yapilmadigi i¢in
tarimsal iiretim ¢oktii ve bu durum, bir yandan on binlerce koylii hayat-
ta kalabilmek i¢in sehirlere itilirken, diger yandan 2008 ve 2009’da
ABD’den bugday alinmast ile sonuglandi.

Ayni donemde 2007’de toplam yabanci yatirimlar 10 milyar
Amerikan dolarini buldu (2005°teki 4 milyar dolara kars1). Farkl teok-
ratik fraksiyonlar arasinda yiikselen ¢atisma kosullarinda Tahran bele-
diye baskani olan ve riisvetci olarak taninmayan Ahmedinejad 2005
yilinda bagkan se¢ildi. Ahmedinejad se¢imi, medyaya gore “reformcu”
olan Hatami’ye kars1 kazandi; ancak Hatami sosyal konulardaki birkag
girisimin diginda herhangi bir reform yapmadigi gibi Islami hukuk
savunucularini Devrim Muhafizlarini kullanarak bastirmigti. Daha da
onemlisi biiyiik emperyalist gii¢lere “a¢ilim” yasanmis olan Hatami’nin
cumhurbagkanligi doneminde halkin durumu daha da kotliye gitmisti.

Muhalefetin Niteligi

ABD’nin baskisinin bir sonucu olarak “muhafazakér” olarak adlan-
dirilan kesimler ABD ve Israil’e kars1 sdylemlerini radikallestirmeye
itildiler. Boylelikle kurumlarla ve ulusal sirketlerle baglantili olan
konumlarini koruma arayisindalar.

“Mubhafazakarlara” muhalif olarak pazara, yani zengin tiiccarlara
dayali olan Ayetullah Rahsafcani’nin grubu var. Bu fraksiyon ABD
tarafindan getirilen ekonomik ambargolardan, iran’mn kiiresel capta
izolasyonundan ve diinya ticaretine katilamamasindan zarar goriiyor.
Ama bu fraksiyonlardan higbiri aslinda emperyalist egemenlige mey-
dan okumuyor.

Medyaya, mali gruplara ve 6zel tiniversitelere sahip olan Rahsafcani
ve onun grubu; Musavi’yi “reformist” muhalefetin lideri olarak onlar
one cikardilar. 1981 ile 1988 arasindaki donemde basbakan olan
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Musavi, hem Irak ile savas esnasinda hem de on binlerce emek mili-
tanin ve iscinin Oldiiriildiigi sert baski doneminde “reformcu” imajini
¢izmisti.

Bu durumda yoksullar, issizler veya diizensiz islerde ¢alisanlardan
olusan kitleler 2005’e kadar zaten iktidarda olan “reformcularda” kendi
sorunlarina ¢6ziim getirecek bir alternatif gormiiyorlar.

Musavi secim kampanyasi sirasinda biiylik devlet isletmelerinin
ozellestirilmesi ve ekonominin liberallestirilmesinden yana oldugu
icin bu daha da fazla gegerli. Ancak gencligin bir kismi, 6zellikle de
ogrenciler, geng kadinlar ve hizmet sektorii ¢calisanlar1 bu gedigi baski-
c1 rejimi protesto etmek i¢in kullandilar.

1979 devriminden bu yana Iran’da biiyiik degisimler oldu. 1979°da
niifusu 30 milyon olan iran simdi 70 milyonluk bir iilke; bunun yarisin-
dan fazlasi 25 yasin altinda. Ama demografik doniisiim tamamlanmis
durumda; 1979’da bir kadinin ortalama 6 ¢ocugu olurken simdi bu say1
ortalama olarak iki, dolayisiyla da Avrupa’daki rakamlara yaklasiyor.

Devrimin sonucu olarak kadmlarin toplumda oynadigi rol evrildigi
icin ve ayrica demokratik gosterilerden dolay1 kadinlarin egitimi oniin-
deki engeller kalkmis durumda.

Tim toplumda okuma yazma bilmeyenlerin oran1 %10’un altina
diistii. 2.5 milyon 6grenci var ve bunlarin %51°1 kadin. Sehirlesme
de ylikselmis durumda; niifusun %70°1 sehirlerde yasiyor. Bu gelisme
artan bir geng, egitim almis liniversite mezunlar kitlesi yarattt; bunlar
giinliik yagamlaridaki dayanilmaz baskinin ve 6zellikle de issizlikten
ve emperyalistlerin ambargolariin sebep oldugu tilkenin izolasyonun-
dan kaynaklanan geleceksizligin bilincindeler.

Ayetullah Rahsafcani fraksiyonu, 0grenci Kkitlesinin talepleri ve
6zlemlerini mollalarin “muhafazakar” fraksiyonuna karsi kogbasi ola-
rak kullanmaya calisti. “Muhafazakar” giicler buna miilksiiz kitleleri
imtiyazli siniflar olarak, pazarin ¢ocuklar1 olarak gdsterdikleri kitleye
kars1 harekete gecirerek yanit verdiler.

Her iki fraksiyon da bi¢imsel degisikliklerle ayni teokrasinin savu-
nucusu, ¢iinkii kendi sosyal pozisyonlar1 6zel miilkiyetin ve kapitaliz-
min savunulmasindan yana olmaya devam ediyor. Muhalefetleri kendi
cikarlariin savunulmasina dayali, bir taraf tilkeyi ABD emperyalizmi-
ne acmay1 hedefliyor, diger taraf ise ulusal ekonomi igerisinde kendi
konumunu korumak i¢in buna kars1 ¢ikiyor.
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Birlesik Sckretarya
ve “V. Enternasyonal”

Andreu CAMPS

19-21 Kasim tarihlerinde sol partiler Karakas'ta bir top-
lant1 yaptilar. Bu toplantiya 26 Latin Amerika iilkesi de
dahil yaklasik kirk iilkeden delegasyon katildi. USPV
(Venezuela Sosyalist Partisi) tarafindan diizenlenen top-
lantmin sonunda, USPV lideri ve Venezuela Bagkan1 Hugo
Chavez V. Sosyalist Enternasyonal'in kurulmasini 6nerdsi;
'Karakas Taahiitii’'nii imzaya sundu. Bu deklarasyonda
2010 Nisan’inda yeni bir Enternasyonal kurulmasi dnerisi
yer aliyordu. Bu inisiyatife yazinin ilerleyen satirlarinda
donecegiz. Ama simdi Birlesik Sekretarya’nin (Bir. Sek.;
IV. Enternasyonal ismini zapteden orgiit) yliriitme komi-
tesinin aldig1 konuma bakalim.

irlesik Sekretarya’nin yliriitme kurulu {iiyelerinden Francois
Sabado, 26 Kasim tarihli bir bildiri yayimladi. Bu bildiride, Hugo
Chavez'in 'Sosyalist V. Enternasyonal' kurma ¢agris1 selamlaniyordu.
Bildirinin sonunda ise Karakas'ta yapilan ve Karakas Tahaahiitii'ne
katilan orgiitlere sunulan ¢agr1 hakkinda su séyleniyordu:
Karakas Taahiitii, uluslararasi tartigma zemini yaratmaktadir. Bu taahiit Bolivar
Devriminden ayr diisiiniilemez. I'V. Enternasyonal'in ruhuyla bagdasan bu ¢ag-
riya tiim Orgiitlerimiz ve aktivistlerimizle kulak verecegiz.
Chavez 6zel olarak Bir. Sek'i ya da Bir. Sek'e yakin olan, Bir. Sek.
iiyelerinin i¢inde yer aldigi Portekiz Sol Blogu gibi orgiitleri davet
etmemis olmamasina ragmen, Bir. Sek. bu toplantiya katilmigt.
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Simdi, Sabado'nun Chavez'i hangi temeller etrafinda destekledigine
bakalim. Sabado soyle diyor:

(...) Bu c¢ercevede yeni bir Enternasyonal insa edilecektir. Chavez V.
Enternasyonal'i insa etme cagrist yapiyor. Ve bu c¢agri yeni bir enternas-
yonal kurma diisiincesini tekrar giindeme getiriyor. Chavez bu ¢agriy1, V.
Enternasyonal'i IV. Enternasyonal’in devami olarak diisiinerek yapiyor. Tekrar
tekrar sOyledigimiz gibi: Eger igerikte birlesme varsa, etiketlerin dnemi yok-
tur.

Ama yeni bir enternasyonal kurmak bir program, bir politika, tiim
aktorlerin dahil oldugu genis bir tartisma iizerine insa edilecek bir
orgiitten olusan biitiinciil bir siireci gerektirir.

Sabado Trogki'yi yeniden yorumlamayi deniyor. 'Etiketler', 'say1'
ve siyasi igerik lizerine olan tartisma yeni bir tartisma degil. 7 Agustos
1935'te Bolsevik-Leninist ismini kullanmay1 oneren Marceau Pivert'e
yazdig1 mektupta Trogki bunun “psikolojik ac¢idan bir hata olacagini”
ifade ederek kars1 ¢ikmisti:

Siyasi agidan isim 'bayraktir'. Bugiin Leon Blum' ve arkadaslarini memnun
etmek i¢in devrimci isimden feragat edenler yarin kizil bayraktan kizil bayrak
icin kolaylikla feragat ederler.

Trogki, mektubun devaminda ise sdyle yaziyor:

Her 'say1' ayr1 bir donemi, programi ve eylem yontemini ifade eder. (...) Diger
bir deyisle, bu IV. Enternasyonal'e dair bir meseledir. Burada say1, bir 'perspek-
tif', belirli bir 'program' ve 'bayrak' meselesidir.

Mektubun sonunda ise sdyle yaziyor Trogki:

Siiphesiz, IV. Enternasyonal'in birimleri mekanik monolitiklikten zarar gor-
meyeceklerdir. Tam tersine, en 6nemli gorevlerimizden biri, yeni bir 'devrimei
demokratik proleter dnciiyii' daha yiiksek bir seviyede yeniden canlandirmak-
tir. Bolgevik-Leninistler kendilerini insa edilen enternasyonalin bir hizbi olarak
gortirler. Diger gercek devrimci hiziplerle birlikte is yapmaya hazirdirlar. Ama
politikalarini oportiinist kliklerin psikolojilerine adapte edip, kendi bayrakla-
rindan feragat etmeyi kategorik olarak reddederler.

Bir. Sek. adina konusan Sabado, isimden vazgegmeye c¢oktan razi.
Ustelik bu kadarryla da yetinmiyor:

Cesitli devrimci akimlarin ortak bir “siirec” ve “gorevler” anlayisi temelinde
bir araya gelebilecegi yeni bir tarihsel doneme girdik. Bu agidan, sunun bunun
tarihsel aciklamalarmi tartismak degil, Stalinizmin ve sosyal demokrasinin
trajedilerini ve hatalarini tekrarlamamaktir asil mesele.

Stiphesiz Stalinizmin ve sosyal demokrasinin hatalarindan ders
cikarmak ¢ok biiylik bir gorev. Bilhassa SSCB'nin ¢oziiliisiinden ve
emek hareketinin maglup olmasindan 18 yil sonra... Ama Bir. Sek.
partizanlarinin bu olaylardan ¢ikardigi sonug¢, Ekim Devrimi say-
fasinin kapandigi ve bir daha giindeme gelmeyecegi... 18 yil once,

' Leon Blum: 1935-36 yillarinda Fransa’daki halk cephesi hiikiimetinin bagbakani.
2 Fransiz milli bayragi.
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Bir. Sek.'in onderlerinden Ernest Mandel, tek ¢6ziimiin sosyal piyasa
ekonomisi oldugu sonucuna varmistt. 1994'te ise Bir. Sek. Kongresi,
Ekim Devrimi doneminin kapandigi ve “Ya Sosyalizm, Ya Barbarlik”in
gecerli bir yargi olmadigi kararin1 almisti. Yani son tahlilde bu karar,
kapitalizmin yikilamayacagini sdylemek anlamina geliyordu. Iste Bir.
Sek. ve yonetimi i¢in yeni donemin 6zellikleri bunlar!

“Yeni Bir Donem, Yeni Program,
Yeni Bir Parti”

2008'in ortalarinda Fransa'da NPA (Anti-Kapitalist Parti) kuruldugun-
da baska bir Bir. Sek. lideri yaptiklarini sdyle 6zetlemisti: “Yeni bir
donem, yeni bir program, yeni bir parti.” Yani, emperyalist ¢lirlime
caginda, tiretim araglarin kitlesel imhasit déneminde yasamiyormu-
suz! Bu yiizden yeni bir programa ihtiyag varmis. Ne programi? Ayni
bildiride Sabado soyle yaziyordu:
Halk siniflarinin toplumsal ihtiyaglarini temel alan, yeni bir zenginlik boliisii-
miinii 6neren, onemli sektdrlerin kamusal ve toplumsal miilkiyete gegirilmesini
merkeze alan ve toplumu devrimci bir yeniden yapilanmaya gotiirecek anti-
emperyalist, anti-kapitalist bir program.

Iste 'yeni program': “Yeni bir zenginlik boliisiimii!” Ne kadar da
ne yeni bir ifade bu! Kilisenin toplumsal doktrinini doguran papaz-
larin eski ifadelerinden ne farki var bunun? Demek ki, Komiinist
Manifesto'da yazan, 1. Enternasyonal’in pusulasi olan 'proletaryanin
hedefi burjuva 6zel miilkiyetini yikmaktir' ifadesi artik bu ¢aga uygun
degil! Hadi canim sen de!

“Yeni bir zenginlik bdliisimii” bugiin somut olarak ne demek? Bu,
somiiriilenlerin ve somiirenlerin artik ayni1 gemide oldugu, ¢ikarlarinin
antagonistik olmadigi, smif miicadelesinin artik varolmadigi demek.
Kisaca, bunun anlami korporatizm.

Yazi su sekilde devam ediyor:

Toplumsal ve cevreye dair ana talepleri karsilayabilecek iscilerin ve halk
siiflarinin hiikiimetleri i¢in miicadelede kitlelerin hareketine ve ekonominin
biiyiik sektorlerinin kitlelerce kontroliine dayanmak zorundayiz. Bu perspektif,
merkez-sol ya da sosyal demokrat partilerin yaptig1 gibi devleti ve kapitalist
ekonomiyi yonetmenin bir paydasi olmay1 dislar.

Bundan sonra su hatirlatmalara yer veriliyor: “Siphesiz IV.
Enternasyonal’in devrimci programina dayanan devrimci bir politika
ile ‘devleti yoneten’ hiikiimetlerle birlikte hareket etmek celisir.” O
zaman Sabado nasil oluyor da Bir. Sek.'in Brezilya seksiyonu iiyesi
olan Rossetto'nun ilk Lula hiikiimetindeki tarim reformunu yiirii-
ten bakanken yaptiklarindan ders ¢ikarmiyor? Sabado neden su an
Sinistra Critica adl1 grupta orgiitlenen Italyan Bir. Sek. taraftarlarinin
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Parlamento’da ve Senato'da Prodi hiikiimetinin AB'nin kutsadig1 biit-
ceye, Afganistan'a birlik yollamak i¢in hazirlanan savunma biit¢esine
'evet' oyu verdiklerini hatirlamiyor? Sabado neden Bir. Sek. taraftar-
larinin biiylik orada Almanya'daki Die Linke'yi tim kalpleriyle des-
teklediklerini agiklamiyor? Die Linke'nin “devleti yonetmekle” ilgili
en ufak bir gekincesi var m1? Ornegin Berlin'deki, Saksony'deki Die
Linke'nin konumu nasil agiklanabilir?

Sosyal demokrasiyle araya ¢izilmesi gereken ¢izgiyle ilgili ikinci bir
nokta daha var: Lenin sosyal demokrat partileri 'burjuva-is¢i' partileri
olarak betimlemisti. IV. Enternasyonal de Lenin'i takip ederek, bu par-
tilerin 6nderliklerinin burjuvazinin emri altina girdigini dile getirmisti.
Benzer sekilde IV. Enternasyonal, Stalinist aygitin par¢alanmasiyla
ortaya ¢ikan Komiinist Partileri de kapitalist diizeni savunan aygitlar
olarak goriir. Ama 6nlimiizde halen su problem duruyor: Krize girseler
dahi bu partiler halen emek hareketinde bir yer teskil ediyorlar. Bu
yiizden, birlesik cephe politikasin1 kurmamiz; is¢ilerin burjuvaziden
koparak bir sinif olarak Birlesik Cephe'de birlesme ihtiyaclar1 teme-
linde bu partilere cagrida bulunmamiz gerekmekte. Bu milli formlar
alabilecek genel bir yonelimdir. Ve her kosulda I'V. Enternasyonal’in ve
seksiyonlarmin bagimsiz eylem ilkesiyle birlikte diistiniilmelidir.

Chavez Hukumeti Konusunda
Nasil Bir Konum Almak Gerekir?

Programimmizin gelenegine bakarak, Chavez hiikiimetini sui generis
(nev-i sahsina miinhasir) bonapartist hiikiimet olarak niteleyebiliriz
(1930'larda Trogki Cardenas'dan bahsederken bu ifadeyi kullanmisti).
Chavez hiikiimeti emperyalizmden kopmak i¢in bir dizi 6nlem almig-
tir ve almaya devam etmektedir: Ozellikle petrol kaynaklarinin milli
halinin savunulmasi, daha Onceki hiikiimetlerce o6zellestirilen c¢elik
endistrisi gibi énemli sektorlerin tekrar millilestirilmeye calisilmast,
petrolden saglanan gelirlerin yoksullugun azaltilmasi i¢in toplumsal
ihtiyaglan gidermeye yonelik olarak kullanilmasi bunlara 6rnektir. Bu
durum Bolivya ve bagka bir diizeyde Ekvador i¢in de gegerlidir.

IV. Enternasyonal ve seksiyonlar1 emperyalist saldirilar karsisinda
bu hiikiimetleri ve aldiklar1 dnlemleri kosulsuz desteklemektedir.

Fakat bu hiikiimetler ayn1 zamanda is¢i sinifinin bagimsiz orgiitle-
mesinin yolunu tikamaktadirlar. Bu konudaki goriistimiizii daha 6nce
aciklamistik.

Chavez hiikiimetinin bagka iilkelerle ya da hiikiimetlerle anlag-
malar (bilhassa ticari anlagsmalar) yapmaya hakki vardir. Bu 6zellikle
Venezuella agisindan ¢ok dnemlidir zira Venuzuella ekonomisi ABD'ye




Uluslararasi iletisim: Birlesik Sekretarya ve "V. Enternasyonal”

ithal edilen petrole dayanmaktadir. Bu ytlizden, Venezualla hiikiimetinin
ornegin Iran ve Cin ile ticari anlasmalar yapmasi son derece dogaldir.

O zaman Sabado neden 1srarla “Cin Komiinist Partisi’ne ya da iran
Islam Cumhuriyeti’ne verilen siyasi destekler baska bir konudur (...) V.
Enternasyonal projesinin bu rejimlerle iliskilenmesinin higbir sekilde
olanag1 yoktur” demektedir?

Biz de IV. Enternasyonal olarak hicbir sekilde iran’daki teokratik
rejimin desteklenmemesi gerektigini diigiiniiyoruz. Fakat altin1 ¢izdi-
gimiz baska bir husus daha var. Hicbir sekilde ABD ya da AB emper-
yalizmiyle Iran halki arasinda bir segim yapmaktan kaginmayiz. Ayni
sekilde, Irak'a saldirildiginda emperyalist saldir1 ve Irak'a destek konu-
sunda (Saddam Hiiseyin’in politikalarmi desteklemeksizin) miimkiin
olan en genis birlesik cephenin kurulmasi ¢agrisin1 yapmistik.

Diger taraftan, Cin Komiinist Partisi ve Iran Islam Cumhuriyeti ara-
sida bir benzerlik kurulmasi ilgingtir. Goriinen o ki, Sabado 1949'da
Cin'de bir devrim oldugunu ve bu devrimin 6zel miilkiyet rejimine
son verdigini, blirokratik is¢i devleti kurdugunu ve Cin biirokrasisinin
giiciiniin bir oranda mevcut toplumsal miilkiyete ve is¢ilerin orgiitlen-
mesini engellemeye dayandigini unutmaktadir. Cin ve Iran rejimleri es
tutulamaz.

Sabado ve Bir. Sek. ne iddia ediyor? Chavez hiikiimetinin emperya-
lizm karsisinda ticari, ekonomik ya da savunma anlagmalar1 yapmaya
hakki yok mu? Bilhassa ABD yonetimi Veneziiella’nin ve tiim Latin
Amerika halklarinin etrafinda askeri kusatma orerken... 30 Ekim'de
Kolombiya hiikiimetiyle imzalanan anlagsma sonrasinda ABD ordusu-
na Kolombiya’nin sagladigi yedi biiyiik askeri iis, Panama ve Kosta
Rika'da yeni ABD askeri bolgeleri saglanmisken... Bu kosullarda
Chavez hiikiimetinin iliskileri saglamlastirmaya hakki yok mu?

Chavez'in V. Enternasyonal’i kurma amac1 bir yana; Bir. Sek. ve
sozciileri emperyalizm karsisindaki direnisi kuvvetlendirmek icin hig-
bir sey yapmamaktadir.
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Madalyonun Iki Yiizii: Sovenizm ve NATO-Pasifizmi

Yugoslavya Savasi’nin ‘Barisg¢il Yollarla’
Surduriulmesinin Araci Olarak Srebrenitsa

Madalyonun

Iki Yizo:
Sovenizm ve
NATO-Pasifizmi

Pavliusko IMSIROVIC

Avrupa Birligi Parlamentosu denilen kurum, gegenlerde
11 Temmuz’u Srebrenitsa katliaminin anma giinii ilan
etti ve tiim Avrupa Birligi (AB) destekg¢ileri de Sosyalist
Federal Yugoslavya Cumhuriyeti’nin (SFYC) ¢okertilme-
siyle ortaya ¢ikan tiim ‘devlet’lerin bunu kendi meclis-
lerinde kabul etmelerini baglayicit kilmak i¢in kampanya
baslatti. Zorunlu hale getirmenin propagandasini yaptikla-
r1 ‘anma’ hem kisitl hem de gercekei degil. Bir kez daha,
kiiresel ve Balkan siyasi ve ‘kiiltiirel” aygitlari, Avrupa’da
Ikinci Diinya Savasi’ndan beri islenmis en biiyiik savas
sucu olan Srebrenitsa trajedisinin 14. Yildoniimiiniin,
Yugoslavya savasinin “barig¢il” aygitlarla siirdiiriilme-
si ve Balkanlardaki gerici statiikonun sonu gelmez bir
sekilde yerlestirilmesi i¢in kullantyorlar. Bu durumdan
hareketle, sizlere Yugoslavya savasiyla ilgili medya ve
siyasi aygitlar tarafindan gizlenen, siimen alt1 edilen ve
bahsedilmeyen gergekleri hatirlatacagim.
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ugoslavya savasi, ABD’nin James Baker’t 2 Temmuz 1991°de
Belgrad’a gonderip; Baker’m ABD’nin Yugoslavya’dan higbir
ayrilmay1 tanimayacag1 agiklamasin1 yapmasiyla basladi. O giin siya-
seten kor olanlar dahi, bu aciklamanin Slobodan Milosevi¢ ve JNA
(Jugoslavenska Narodna Armija —Yugoslav Halk Ordusu) entrikaci-
larina “ayrilikg¢ilara” silahli yanit vermeye itmek anlamina geldiginin
farkindaydi. Ekim 1990’da, CIA Bush’a bir bucuk yil iginde “savasin
cikacagi ve Yugoslavya’nin pargalanacagini” 6ngoren bir rapor sundu.
Belgrad’da 9 Mart’ta gerceklesen kitlesel katilimli savas karsitt gos-
terilerle, Milosevi¢ rejimi ciddi sekilde sallandi. Bu sebeple, savas
planimin yiirtirlige sokulmasi hizlandi ve planlanandan 6nce savas bas-
lad1. SFRY deki tiim “ulusal” temsilciler ve Ante Markovic’in Federal
Hiikiimeti, ordu ve tanklar1 sokaga gonderip, Belgrad’daki gdsterile-
rin bastirilmasini onayladi. Milosevi¢’in polis giicii bunu basarmaya
muvaffak olamiyordu. Gosteriler sadik “muhalefet” partilerinin, basta
da Micunovic ve Djindic’in DS (Demokrat Parti) ve SPO’nun (Sirp
Yenilik Hareketi) Milosevic hiikiimetiyle isbirligi sayesinde dnlendi.
Bosnali isgilerin 4 Nisan’daki (AB’nin Bosna Hersek’in bagim-
sizligin tanimasindan bir glin sonra) kitlesel gdsterilerini bastirmanin
tek yolu olan Bosna savasi 6 Nisan 1992 tarihinde basladi. Bosnali
is¢iler Cumhuriyet Parlamentosu’nu isgal etmis ve iktidardaki ‘ulusal’
partilerin katiliminin yasaklandig bir se¢im goreviyle, Kamu Kurtulus
Komitesi’ni goreve getirmislerdi. Komite’ nin se¢ilmis baskan1 Dragan
Vikig’ti, Aliya Izzetbegovig’in altinda “bagimsiz ve hukuki’ polis
bakani. Viki¢ kendisine Komite tarafindan verilen gdreve ihanet etti
ve Izzetbegovig’le birlikte ‘ulusal’ partilerle anlasma yoluyla devrim-
ci ayaklanmay1 bastirma yolunu izledi. Terér Radavon Karadzi¢’in
silahl1 ¢etelerinin, Sirbistan’dan getirilen provokatdr cetelerin ve Sirp
Arkan’in Mdsliiman muadili olan Juka Prazina’nin hevesli igbirligi
cergevesinde gergeklesti. Bu devrimci donem Bosna savasinin en ¢ok
yalanlanan ve saklanan kismini olusturur. Bu satirlarm yazar1 burada
bahsedilen gelismelerin birincil tanig1 ve dogrudan katilimcisidir.
ABD Hava Kuvvetleri’nin Yugoslavya savasina ilk agik miidahalesi
1994 yili baginda, Markale katliamindan sonra gergeklesti. Markale’den
once de ondan sonra da daha fena katliamlar islendi, ancak ABD dip-
lomasisi Markale kryimini asil patronun kim oldugunu ve Avrupa’da
baris ve savasa kimin karar verecegini gostermek i¢in 6zenle secti. Bu
ylizden ABD daha onceki Avrupali baris inisiyatiflerini sabote etti ve
engelledi. Markale’de yasananlar dncekilere gore daha tali bir 6neme
haizken, Washington tarafindan Balkanlardaki savas agisindan ABD
diplomasinin pozisyonunun doniisiimiine tekabiil etmesine karar veril-
di. Politika ‘doniisiim,” ABD’nin Avrupali miittefiklerini bastirmasi ve
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eski Yugoslavya’nin “catigan taraflariyla® dogrudan iliskiye girmesiyle
ortaya ¢ikti. 1994 yilinda bile, Amerikali ordu danigmanlar1 Yugoslav
topraklarindaki tiim ordu karargahlarinda bulunuyor ve onlar1 kontrol
ediyordu.

STK ve “liberal tayfa da, Pax Amerikana’y1 ve ABD ve NATO’dan
bahsetmeksizin savas suglarinin sorumlularindan dem vuran Lahey
“adaletini* kutsamalar1 sebebiyle hicbir giiven uyandirmamaktadir.
Onlar ikincil ve iiglinciil suglular1 feda ederek Balkan katliamlari-
nin faili ve suglularini koruyan politikalarin hizmetkarlaridir. Onlar
Srebrenitsa tizerinden timsah gozyaslari dokmek igin satin alinmiglar-
dir.

Srebrenitsa UNPROFOR, yani NATO Pakti askerlerinin koruma-
simdaki ilk ”giivenli bolgeydi.” Srebrenitsa’y1 kendi haline birakarak,
Milosevig katliamlarina terketme sugunun tiim utanci UNPROFOR’un
korkak Hollandali taburuna ve sanssizlik bu ya, ”Amerikan ugaklarinin
Aviano hava tiissiinden kalkmasini engelleyen kotii hava sartlaria”
baglandi. Buna kim inanir? Srebrenitsa’nin Mladic tarafindan ‘kahra-
manca’ iggali ancak NATO nun ona verdigi giivenceyle aciklanabilir.
Pesindeki gizli servis ve polisten kagmasinin tek agiklamasi bu. Ve hala
Karadzig, Jovica Stanisi¢, Slobodan Milosevi¢’le ilgili davalarin aksine
Lahey’deki yargilama siireci sonunda Mladig’le ilgili hala tatmin edici
bir anlagmaya varilabilmis degil.

ABD diplomasinin Aliya izzetbegovig’e Saraybosna nin etrafindaki
tepelerde konuslanmis terdristlere miidahale edebilmek icin ‘Gnemli
miktarda’ Miisliman kurban verilmesi gerektigini aktardigi bilinen bir
gercek. ‘Onemli miktarda® Miisliiman Srebrenitsa’da 6ldii. Mladi¢’in
kanli baskinindan 6nce Aliya’nin hiikiimet temsilcilerinin —Slobodan
Milosevig¢’in eski korumasi savas suclusu Naser Ori¢’in etrafinda top-
lanmis bir klik- Saraybosna’dan tahliye edilmis olmasi bununla agik-
lanabilir. Srebrenitsa’da kalan siviller ve giigsiizler ise Milosevi¢’in
merhametine terkedildiler.

Srebrenitsa katliami, Oluja’daki katliamin ve Bosna’yi altiist eden
Dayton Antlagsmasi’nin 6niinii acti. Mladi¢’in deyimiyle ‘sersemlemis’
Bosnalilar, kiiresel savas ve baris lordlar tarafindan savasin korkusuy-
la her tiirlii isgal planin1 kabul etmek zorunda birakildilar. Dayton’da
anlagmay1 imzaladiktan sonra ki anlagsma Amerikan hava kuvvetleri
iissiinde Amerikan bayragi ve nisani1 altinda imzalandi, ABD hiikiimeti
ve Milosevig rejimi ve onun uydulari arasinda ‘balay1’” dénemi bagladi.
1998 Bahari’na kadar Milosevi¢’i ‘Balkanlar’da barisi insa edecek ve
barigin garantorii’ olacak kisi olarak sundular, ta ki 1991°de oynadiklar
oyunu, yalniz bu sefer James Baker yerine Robert Gelbardt’la tekrar
edene kadar. Gelbardt 1998 Mart’inda Belgrad’a geldi ve Milosevi¢’in
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Kosova’da gerceklestirmeye hazirlandigi yeni katliamlara yesil 151k
yakt1 ki bu katliamlar sonugta bir kez daha Yugoslavya’nin NATO
bombardiman1 altinda kalmasina ve Kosova’nin NATO tarafindan
isgalinin 6nilini agt1.

Ancak aptallar ayn1 numarayi iki sefer yutar ve Slobodan Milosevig
ne aptal, ne de naiftir. 1991°de kandirilip savasin i¢ine siiriiklenmis
olduguna inansak bile, Mart 1998’den sonra bu durum artik inanilabilir
degildir. Slobodan Milosevi¢ ahmak degil, yalnizca talimatlar1 uygula-
yan Amerikan diplomasinin sadik bir isbirlik¢isidir.

Bagbakan Zoran Djindjic 2001 Mart’mda Washington’dan geri
dondiikten sonra, Ratko Mladi¢ ve ‘Sirplarm aklini yitirmis’ Dayton
askeri delegasyonunun halen Yugoslav Ordu Karargahi’nin hizmetinde
oldugunu 6grendigini sdyledi. Goriinen o ki Djindji¢, Washington’un
‘yilin siyasetgisi’ ilan ettigi Vojislav Kostunica’dan bile daha fazla
olaylara ‘bihaber.” Dahas1 o daha Washington’a gitmezden evvel bu
durumdan haberdar olmayan siyasi gozlemci yoktu. Ancak bugiin
Djindji¢ Sirp ‘liberalizmi’ ve STK tiyatrosunun ikonu haline gelmis
durumda. Simdiden ‘demokratik ve liberal,” ‘ulusal’ ve NATO’cu-
pasifist tayfanin sirf bu gercegi aktardigim ic¢in beni topa tutacagini
kestirebiliyorum.

Boris Tadi¢ diger uluslardan, onlara karsi islenmis olan suglar i¢in
‘bir nevi’ 6ziir diledi. Kimin adina? Kendisi daha ordu Ratko Mladi¢’e
yardim ederken, onu azmettirirken ve saklarken Savunma Bakani oldu-
gu icin kendi adina 6ziir dileyebilir. Sirp halkinin ‘kendi suglulariin’
diger halklara uyguladig1 kiyim i¢in kimseye bir 6ziir borcu yoktur.
Yalnizca onlar1 engelleyemedikleri ve halen bugiin o suglularin yargi
Oniline getirilmesini saglayamadiklar i¢in suglanabilirler. Tabi onlarin
adaletten kagmasina yataklik eden bugiin var olan iktidar aygitiyla
birlikte.

Savag suglulart arasinda neden daha ¢ok ‘Sirp’ algak bulunmakta-
dir? Ciinki Sirplar eski Yugoslavya’nin en kalabalik ulusuydu, Sirp
biirokrasisi Yugoslav ordusuna hakimdi ve kendi siipriintiilerini silah-
landirmak daha kolaydi. Her kasada ¢iiriik yumurta olur. Kasa ne kadar
biiyiikse ¢iiriikler de o kadar biiyiik olur. Yumurtalarin hepsi ¢iiriik
olamaz ve halklar Yugoslavya’da islenmis suclarin ‘kolektif suclusu’
olamaz.

Yugoslavya’daki savas hazirliklar basladigi giinden bu yana, sava-
sin ger¢ek nedenleri, gercek kiskirticilar: ve gercek karakteri hem yerel
hem de kiiresel kamuoyundan dikkatli bir sekilde gizlendi. Medya her
giin arkaik Balkan sovenizmi hikayelerini anlatti, ortalig1 karistirds;
kamuoyuna Balkan halklar1 hakkinda grotesk ‘6liimciil tarihi nefret
ve gecimsizlik’ dykiileri aktardi, onlarin bir devlet altinda baris iginde




Madalyonun Iki Yiizii: Sovenizm ve NATO-Pasifizmi

varolmasinin ‘objektif imkansizligindan’ ve ‘salahiyetsizliginden’ dem
vuran yayinlar yapti. Bir kez daha Balkanlar’da eski bir metot devreye
girdi: Balkan halklarini kigkirtip, birbirine diistirme.

Yugoslav halkinin Kurtulug Savast (NOB) ve 1941-1945 Yugoslav
devrimi yerlebir edilirken, tim gerici ve yozlagmis gii¢leri ve onlarin
ideolojileri geri getirildi. NOB ve Yugoslav devrimi ‘tarihi bir hata,’
bir gesit ithal edilmis ‘Rus’ olgusu, linlii ‘Sirp diismani Komintern,
Vatikan ve Musevilik komplosu’ olarak sunuldu. Yugoslav ve Balkan
halklarinin otantik, ortak, kahramanca ve destansi kalkismasi ve basa-
ris1 yok sayildi. Yugoslav devrimi, Balkan halklarmin Balkan devrimi
ve Balkan Sosyalist Federasyonu icin ortak miicadelesinin sonucu
dogmustur. 1948’e kadar Balkan Sosyalist Federasyonu, Balkan isc¢i
hareketlerinin ve Balkan Komiinist Partilerinin programlariin bir par-
castydi. Resmi tarihin en ince ve dikkatli sekilde ayikladig1 gercekler-
den birisi budur. Bir¢ok gencin bugiin bunlardan haberi yok.

Iktidardaki totaliter Yugoslavya biirokrasisinin igindeki merkez-
kag giigler, 1963 yilindaki ‘gecis piyasa reformlartyla’ dogdu. Bu,
Yugoslavya biirokrasinin anayasanin ilk giinlerinden beri maruz
kaldig: ikili basmecin bir sonucuydu: Bir tarafta toplumsal kazanim-
larin1 muhafaza etmek isteyen Yugoslav is¢i smifinin, diger tarafta
is¢ilerin kazanimlarin1 yok eden gecis ekonomik reformlarmi dikte
eden kiiresel emperyalizmin basinci. Bu ikili basing Yugoslav biirok-
ratik aygitinin tokezlemesine, ‘ulusal’ bilesenlerinin ayrismasina ve
her birinin iktisadi ve siyasi krizin faturasmi digerlerinin {izerine
yikmaya ¢alismasina, boylelikle artan sekilde kiiresel emperyalizmin
kontroliine ve hakimiyetine girmesine yol acti. ‘Ulusal’ biirokrasiler
‘demokratik’ kiiresel emperyalizmin propaganda aygitlariin miistevi
destegiyle kendi ¢okiislerine ve halklariin destegi olmaksizin federal
Yugoslavya’y1 kagmilmaz ‘ulusal’ devletlere ayrigsmasina giden yolu
actilar. Medyanin orkestra halinde kulaklar1 sagir eder sekilde eski
gerici ‘ulusal romantisizmi’ ve sovenist ideoloji ve mitolojileri geri
dondiirme gayretinin sebebi de buydu.

‘Demokratik ve liberal” NATO’cu-pasifistlerin karsisinda ise sove-
nist sokak ve entelektiiel limpenler —Arkan ve Seselj’den Sirp Sanat
ve Bilimler Akademisi’ne (ufak tefek gazeteci pargalari) konumlandi.
Yani, madalyonun 6biir yiizii. Yugoslav halklarinin bir arada yagamasi-
nin imkansiz ve buna beceriksiz olduklarmi iddia eden, bu sebeple de
gerekirse baris i¢in ‘uluslararasi toplumun’ miidahalesini gerekli goren-
ler. Savasin ilk glinlerinde NATO’cu-pasifist ‘alternatifin’ baslica avu-
kat1 ve ideologu Vesna Pesi¢’ti. Pesi¢, grubuyla birlikte Sirbistan’daki
‘siyasi ¢ogulculuk’ doneminde siyasi bir Orgiitlenme icine girenler
arasinda ilk sirada yer aldi. 1990 giiziinde Pesi¢ ve grubu UJDI’nin tim
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program ilkelerine UJDI meclisinin acik ve kesin kararina ragmen (bu
karar UJDI’nin Kurucu Meclis se¢imi diginda higbir se¢ime katilma-
masi yoniindeydi) UJDI liderligi i¢inde ¢ogunlugu sagladi. Pesicg, ayni
zamanda UJDI’yi tiim partilerin tlizerinde kilan UJDI tiiztigiine aykir
olarak UJDI’yi Sirbistan’da gerceklesen ilk ‘cogulcu’ ve ‘parlamenter’
secime sokmak i¢in kanun dis1 bir sekilde bir ‘parti’ olarak kaydettirdi.
Boylelikle Pesi¢, UJDI’yi siyasi programi Yugoslavya’y1 bariscil bir
gecis siireciyle, 6zellestirme ve yeniden somiirgelestirme olan Federal
Bagbakan Ante Markovig¢’in ‘reformist’ partisinin siyasi dalkavuguna
¢evirmis oldu.

Sirbistan birlesik muhalefeti danisikli ve demokrasi dis1 oldugu
gerekcesiyle secimleri boykot etme karari aldi. Bunu firsat bilen Pesic
ise secimlerde Milosevi¢’in SRS’ine (Sirbistan Radikal Partisi) tek
‘muhalif” alternatif roliine soyundu ve SPS’nin onlar1t muhalefet parti-
lerine entegre etme ve ¢iiriitme hedefiyle zaten onlara vermeye goniillii
oldugu sandalyelerin hepsini ele gecirdi.

Boylelikle UJDI, muhalefet partilerinin hemfikir oldugu sahte
secimleri boykot etme kararina ilk ihanet eden ‘parti’ oldu. Boylelikle
de Milosevi¢’in secim parodisinin mesruiyet kazanmasina 6n ayak
oldu. Bugiin halen Sirbistan Yurttag Birligi yakin tarihinin bu kepa-
ze donemi hakkinda utangag¢ bir sessizlik i¢indedir. Bugiin Sirbistan
Yurttag Birligi, DS den yavan bir sekilde kopan ve Milosevi¢’in gegis
donemindeki Ozellestirme yagmasinda ortaya c¢ikmis kiigiik c¢aph
kodamanlarindan olan Vladimir Popovi¢ Beba’nin LDP’sinde (Liberal
Demokratik Parti) ‘liberal-demokratik’ ekibin i¢inde yer aliyor.

Vesna Pesi¢ ve Savas karsiti Hareket Merkezi bugiin tam bir STK,
NATO’cu-pasifist mizansenin siiriikleyicisi halindedir. Birkag y1l igeri-
sinde yeni kolay bir yasam bulup, kolay para bulma hedefiyle, eski ve
yeni rejimin taraf degistiren donekleri sayesinde bu takimin da etkisi
ve giicii artti. Bu mizansenin yeni aktorleri ancak uluslararasi patron-
lar1 tarafindan Milosevi¢ ve rejimi lizerinde yeterli etkileri olduguna
ikna edildikten ve kisisel giivenlik ve koruma giivencesi aldiktan sonra
kendilerini agik ettiler. Bu giivencenin i¢ yilizii CIA’in Lahey durugma-
larinda Milosevig¢’in gizli polis sefi olan ve siikiitunu bugiin halen koru-
yan Jovica Stanisi¢ lehine taniklik etmesiyle ortaya ¢ikti. Dahas1 CIA,
Stanisi¢’i Balkanlar’da bir numarali olarak dven bir rapor hazirladi.22
Rapor ‘ayrica’ Stanisi¢’in faaliyetlerinin Milosevig’in onay1 ve nezareti
altinda gergeklestigi, onun son dakikaya kadar Milosevi¢’e sadik kal-
dig1 ve ona ihanet etmedigini belirtiyordu. Bu ‘ayrica’ detayr CIA’nin
Balkanlardaki bir numarali ajaninin Jovica’nmn patronu Slobodan
Milosevi¢ oldugunun ilan edilmesi anlamina geliyordu.
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Bugiin Sirbistan’da STK NATO’cu-pasifizmin baglica bayraktarli-
g1 Sonja Biserko (Yugoslavya’nin Londra biiylikel¢i yardimcist ve
kuskusuz ‘eski biirokratik totaliter aygitin tecriibeli ve sadakati kanit-
lanmus calisan1’) liderligindeki Insan Haklar1 i¢in Helsinki Komitesi ve
LDP’nin 6nderligindeki liberal koalisyon yapiyor.

Bugiin Balkanlar’daki uluslararasi (yani ABD) hamilik ve iggalin
stirmesi, buna gerekg¢e olan gerilimin, yani ‘Ya sovenizm ya NATO-
pasifizmi’ sloganinda viicut bulan ve Balkan halklarina yegéane iki
olasilik olarak sunulan sahte ¢atigmanin siirdiiriilmesine bagli. Bosna
Hersek’teki en biiyiik etnik temizlik UNPROFOR’un isgali ve dogru-
dan ve agik himayesi altinda gergeklestirildi. Sayisiz savas suglusu tiim
sorumluluklarindan affedildi ve yeni iktidar aygitina entegre edildi.
Aklin1 kagirmis “ulusal’ olusumlar arasindaki ‘bariscil niifus miibade-
lesi” de UNPROFOR tarafindan gergeklestirildi. Dayton Anlasmasi ile
de Bosna Hersek pargalandi.

Sovenistler gerilimin siirdiiriilmesine bildik rutinlerine devam ede-
rek katildilar: Suglarimi inkér ederek, liimlerin sayis1 lizerine kimin
oOliisii daha fazla, kimin kayb1 daha ciddi, kimin katili daha merhametli
gibisinden bitpazar1 tarzi pazarliklar yiriiterek, ‘grotesk-ulusalci-
romantisist’ mitolojiler yayarak, uluslararas1 mahkeme o6niinde kukla
Balkan hiikiimetleri hakkinda ithamlar ve karsi ithamlarda bulunarak,
Vs.

Sovenistlerin muadili STK NATO-pasifistleri ise ‘savas¢1 ve cati-
san Balkan kabilelerinin’ karsilikli uzlasarak ‘ulusal’ suglarini itiraf
etmelerini, karsilikli 6ziir dilemelerini, karsilikli nedamet, af dileme ve
‘arinma’ siirecinden ge¢cmelerini talep ediyorlar. Gozlerindeki NATO
kataraktindan kurtulmak icin kendilerinin ruhani bir arinmaya hatta
oftalmolojik bir ameliyata ihtiyaclar1 olduguna siiphem yok. Bunun
icin yabanci ve yerel hibecilerden gelen gelirlerini agiklamalar1 ve ver-
gilendirmeleri yeterli olacaktir.

Hic kusku yok ki sovenist ve NATO-pasifizmi sahte zitliginin ortak
noktalar1 bulunuyor: tamami ‘uluslararast kamuoyunun’ (yani ABD)
vesayeti altinda gerceklesen Balkanlar’in Avrupalilar (yani ABD
emperyalizmi) tarafindan yeniden somiirgelestirilmesi, yagmasi ve
Ozellestirmesi. Bu iki taraf da Yugoslav iscilerinin kitlesel grevlerine ve
somiirgelesmeye giden gecis slirecine direnigini gérmezden goriiyor-
lar. “Yegane’ iki olasiligin taraflar1 da sendikalar1 yozlagsmis STKlara
doniistiirmek i¢in ellerinden geleni yapiyorlar.

Bu sovenist ve NATO-pasifizmi orkestrasina Balkanlar’daki karan-
lik caglarin geleneksel usag1 Yugoslav kiliselerinin rahatsiz edici kaka-
fonisi de katilmis durumda. Aman ne siirpriz. Kiliseler Balkanlar’daki
en eski ‘sivil toplum kuruluglar1’ olagelmislerdir.
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Kiliseler ayrica isyankar gengleri siyasi-polis oyunlarma ve sahte
alternatiflerin ¢ikmaz sokaklarina yonlendiriyorlar. Bu girisimler
de i¢ine polisin provokatorlerinin sizdigt ASI (Anarko-Sendikalist
Inisiyatifi) tarz1 orgiitler tarafindan olumlaniyor ve alkislaniyor. Bu
tip gruplar gengleri demokratik ve sosyalist egilimleri son zamanla-
rin modast STK tipi fagizm karsithgma ve ‘Obraz’ ve ‘Nacstroj’ gibi
fasist-holigan polis ¢etelerinin kiskirttig1 sokak ¢atigmalarina yonlendi-
riyorlar. Bu tip iickagitlarla Sirbistan rejiminin demokratik hiirriyetleri
kisitlanmasinin, kendi STK-antifasizmini yayginlagtirmasinin ve geng-
ligi ‘yeni’ ¢ikmaz sokak alternatiflere yonlendirmesinin onii agilmis
oluyor.

Tiim baskilara ragmen, Yugoslav iscileri ve halklar1 yagam ve calis-
ma haklari igin, baris ve hiirriyet igin, hiir Balkan halklarimin hiir ve
egemen toplulugu i¢in, bagimsiz sendika ve siyasi orgiitlerinin gelis-
mesi i¢in miicadele etmeye devam ediyorlar.
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